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St el tiempo produce una cierta desilusion cuando se filosofa sobre él. esto no es,
precisamente, culpa de la filosofia; es culpa del tiempo. Porque la verdad es que el
tiempo, de todos los caracteres de la realidad, es el menos real”

(Zubiri, Xavier, Espacio. Tiempo. Materia. p. 329)
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PREFACIO

Este trabajo investigativo representa un doble desafio en nuestras ingquietudes v
aspiraciones filoséficas. Por una parte, introducimos la filosofia de Xavier Zubiri. un
pensador espafiol cuya obra es casi desconocida en nuestro ambiente universitario. en
donde prevalece la influencia de la filosofia alemana. Proponer una tesis en la cual se
aborda a un filosofo espafiol es, literalmente hablando, “traerlo por los pelos”.
Consideramos que es oportuno escuchar a Xavier Zubiri, pues sus planteamientos se
lanzan en contra de este contexto filoséfico donde predominan las sustantivaciones del
tiempo, del espacio, del ser y de la conciencia. Ciertamente, Zubiri es un continuador de
esta tradicion filosofica; sin embargo, es a partir de ella que pasa a elaborar su propio
pensamiento. Dar a conocer los aportes de Zubiri en ¢l campo filoséfico conlleva un
atrevimiento de parte nuestra. Fstimamos que este intento no es en vano, pues, con ¢l se
puede llegar a admirar la personalidad v la genialidad de Zubiri, sobre todo. cuando las
circunstancias son tan favorables, puesto que, recientemente se llevé a cabo un Seminario
Internacional con motivo del centenario de su nacimiento. En la actualidad, Zubiri es uno
de los filésofos mas comentados no sélo en ¢l contexto hispénico v latinoamericano. sino
tambien en los circulos intelectuales anglosajones.

Por otra parte, estd el desafio de tratar un tema de por si escabroso: el tiempo, mas
especificamente; la temporalidad. Desde sus primeros pasos en el quehacer filosofico, el
tema del tiempo se muesira como uno recurrente en las obras de Zubiri. Cabe destacar
que, a pesar de sus constantes referencias a dicho tema, son pocos los comentadores que
se han dedicado a estudiarlo. Para argumentar al respecto, encontramos sélo dos estudios

investigativos sobre el tiempo v una obra escrita por un discipulo cercano de Zubin:
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Ignacio Ellacuria. Se demuestra con ello que la importancia de la nocién del tiempo en
este filosofo apenas ha sido explorada con rigurosidad. Por lo demas, nos parece una
grave omision, sobre todo, cuando se advierte la particular formacion intelectual de
nuestro filésofo. Los comentadores de Zubiri se han esmerado mucho més por escudrifiar
todo lo referente a la inteligencia sentiente, nocion que constituye la piedra angular de su
sistema.

En cierta manera, nuestro intento se cifra en analizar el tema del tiempo en Zubiri
¥ compararlo con las corrientes cientificas actuales, sobre todo, con la teoria fisica de la
relatividad de Albert Einstein y con la mecanica cudntica. Hemos encontrado que en las
obras de los comentadores de Zubiri, esto apenas se halla explicito.

Apreciamos que este es el mérito de nuestro estudio: enfrentar ambos desafios. El
primero, dar a conocer la obra del filésofo espafiol Xavier Zubiri y el otro, indagar las
influencias cientificas y filosoficas en su pensamiento en torno al tiempo. Esto nos lleva a
reconocer que nuestra investigacion posee una cierta originalidad, pues, hasta donde

tenemos conocimiento, anteriormente no se habia propuesto estudiar la nocion del tiempo

en Zubiri y compararla con los presupuestos cientificos de la fisica contempordnes.

Al realizar una mirada retrospectiva, hace tres afios comenzamos a esbozar este
proyecto de investigacion que sin lugar a dudas, ha provocado muchos afanes y
desilusiones; ahora. todas ellas son apreciadas y estimadas como sumamente valiosas.
Estos afios han sido indicativos de una preparacion esmerada, AUNQue en numerosas
| ocasiones se vio interrumpida por las dificultades que se presentaban.
| Una de las dificultades que confrontamos fue la escasez de fuentes bibliograficas,

especialmente, la literatura secundaria relacionada con la filosofia de Xavier Zubiri.



Apenas contdbamos con algunas de ellas, las cuales fueron adquiridas mediante compra,
algunas disponibles aqui en Puerto Rico, las otras, la mayoria, gracias a la genorosa
ayuda y colaboracion que nos brindo Juana Sanchez — Gey Venegas, quien nos siministro
gran parte de la bibliografia secundaria, tan necesaria para la labor critica de nuestro
estudio. A ella, desde la distancia, nuestro mis sincero agradecimiento.

Otra dificultad fue la de equilibrar la tarea investigativa con nuestra labor en la
docencia en el Recinto de Mayagiiez de la Pontificia Universidad Catolica de Puerto
Rico. Hubo momentos arduos en donde ambas actividades se mostraban irreconciliables
entre si. El estimulo que nos motivaba seguir con la investigacion era el apoyo
incondicional que me ofrecian los compafieros. A mis colegas, por su interés y por la
profunda amistad que me profesan, vaya esta especial mencion.

La desilusion de la escasa bibliografia en torno al tema y, por otra parte, la falta
de tiempo para dedicarlo a la investigacion, no fueron suficientes para amainar nuestro
objetivo. En nuestro camino de ver colmados estas aspiraciones y, ante tantos tropiezos,
encontramos lazarillos que guian y orientan nuestros pasos hacia un lugar seguro. A lo
largo de estos afios, hemos encontrado en el Dr. Manfred Kerkhoff — consejero de nuestra
tesis — esa persona atenta quien nos mostrd esa confianza tan necesaria y, ante los
problemas que enfrentdbamos, fue diligente y sumamente paciente. Su total dedicacion a
la docencia, su amor por la filosofia, son valores que hemos sabido admirar y asimilar de
¢l. Agradecemos profundamente su labor como consejero. Con estas sencillas palabras.
queremos manifestar nuestro aprecio por su valiosa colaboracidn.

Como en toda investigacion de esta indole, hemos de aplicar un método para

conducir nuestro estudio. Aqui nos hemos servido del método académico clasico. en el
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cual se desarrolla el estudio en base a las obras tratadas y comentadas, y mediante la
! confrontacion de las ideas o doctrinas resefadas, se determinan los puntos coincidentes y
diferenciativos. Por supuesto, esto requiere, por nuestra parte, una fidelidad a lo
expresado por el autor. exigencia que hemos procurado cumplir, aunque en ocasiones
haya que acudir a la interpretacién cuando los mismes textos no son suficientemente
explicitos. Cuando hemos tenido que utilizar libros en inglés —predominantemente. en el
capitulo inicial — los traducimos libremente.

Nuestro estudio es un intento de aclarar el concepto del tiempo en Zubiri,
buscando la originalidad del mismo v, ademas. la interpretacion que realiza de otros
filosofos y cientificos para fundamentar su descripeion del tiempo. Lis una exploracion en
busca de las raices que sostienen el concepto del tiempo en Zubiri, entendido como
temporalidad.

Mediante un analisis critico y atento. abordaremos las obras principales en las que
Zubiri trata el concepto del tiempo. El resultado de este analisis nos permitird distinguir
las ideas y argumentos de Zubiri en torno al tiempo y realizar una debida comparacion
con las teorias fisicas con las que se relaciona y el valor v alcance de sus resultados. Fn
esta tarca es que descansa nuestra labor investigativa, Fue arduo el esfuerzo de recopilar
y conseguir, al menos, los textos que tratan directamente el concepto del tiempo en
Zubiri.

Ya de antemano destacamos que el Zubiri al que haremos referencia es el de la
etapa inicial, aquella donde se gesta su pensamiento filoséfico. En este periodo, las obras
mas importantes lo constituyen Naturaleza. Historia, Dios (1944) v Sobre la Esencia

(1962) y, a modo de réplica en contra de sus criticos, quienes le aclararon que la




concepeion de la realidad era rigida y estatica, se une Estructura dindmica de la Realidad
(1968). Su interés primordial estd en la consideracion de la realidad. Es el Zubiri
rebosante de conocimientos de la fisica y de la ciencia moderna — todavia impregnado por
la corriente fenomenologica — cuyo empefio es el de proponer una metafisica de la
realidad intramundana, para distinguirla de aquella otra a la que denominaba “metalisica
de la realidad extramundana”.

Este primer Zubiri (esta distincion aunque no es todavia oficial esta aceptada por
muchos de sus comentaristas, quicnes tratan aparte éstas primeras obras de aquellas otras
que conforman la trilogia: Inteligencia y Realidad, Inteligencia y Razdn e Inieligencia v
Logos las cuales muestran las profundidades v el pensamiento maduro del filésofo
vasco), se distingue del segundo Zubiri, quien realiza una genial sistematizacion de su
pensamiento a partir de su nocion de inteligencia sentiente.

El primer capitulo es un estudio preliminar del concepto del tiempo en la fisica
contemporanea. Nos hemos circunscrito en destacar aguellos aspectos generales, en los
que la mayoria de los autores convienen y afirman que son los caracteres inherentes al
tiempo fisico. Esto nos servird, posteriormente, para distinguir las semejanzas y
diferencias con respecto a la concepecion desarrollada por el pensador espafiol. Este
capitulo primero estd mas que justificado, va que el mismo sirve no solo para presentar
las ideas basicas acerca del tiempo en la fisica contemporanea, sino que, nos revela el
mundo cientifico y los problemas que suscitaba. La exposicion de las principales teorias
cientificas post-newtonianas nos permite apreciar el cauce por donde se mueven las

filosofias actuales incluyendo, claro estd, la de Zubiri. Por lo tanto, consideramos que




este estudio preliminar nos servird, posteriormente, para valorar la ingente tarea del
filésofo espaiiol.

Nuestro interés no es el de meternos a discutir exhaustivamente los problemas que
provocan la fisica relativista y cuantica sobre la nocién del tiempo. Aun cuando no
estamos formados en los conceptos de la fisica tedrica, no nos hemos amedrentado en
explorar y consultar a los mds renombrados exponentes de este campo, tanto aquellos
autores cuyas obras constituyen un tratamiento fundamental del tiempo, dirigidos
mayormente al publico lego: como aquellas autoridades en el campo de estudio.

En nuestra investigacion vamos a proponer dos tesis: En la primera, sostenemos
que Ia nocion del tiempo en Zubiri se basa en sus caracteres principales en la concepeion
del tiempo de la fisica relativista y de la mecanica cuantica. Esta afirmacion comienza a
visualizarse a partir del segundo capitulo, en donde estableceremos el parangon entre la
fisica contemporanea y el pensamiento filoséfico de Zubiri.

En la segunda tesis establecemos que en vista a su proyecto metafisico, Zubiri
incorpora la nocioén del tiempo como un aspecto fundamental de la realidad. Esta tesis es

el objetivo al cual nos cefiiremos a demostrar en el tercer capitulo.
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INTRODUCCION

Para facilitar un conocimiento sobre la vida y obra de este pensador esparfiol

incluimos una biografia que oftece solo aquellos datos que son de interés filosofico.

José Francisco Xavier Zubiri Apalategui nacio el 4 de diciembre de 1898, en San
Sebastidn, Guiptzcoa. Cursd los primeros grados elementales en el Colegio de los
Marianistas (1905), considerado uno de los colegios méas modernos de su tiempo.
Recibid, desde su temprana adolescencia, una formacion filosofica. pues, se dice, que va
asus 10 afios, le era familiar la “Suma Teologica” de Santo Tomés de Aquino. También,
dominaba el latin y el francés. Aprobé sobresalientemente su Bachillerato en el Instituto
de Ensefianza Media de San Sebastian.

En 1915, ingresé en el Seminario Conciliar de Madrid en régimen externo, dada
su delicada condicion de salud. Alli, comenzé a estudiar filosofia, cosmologia,
psicologia, moral y ctica. Luego, paso a la Universidad Complutense donde conocié a
Ortega y Gasset (1919). En 1920, ingresd en la Universidad de Lovaina para licenciarse y
doctorarse en el Instituto Superior de Filosofia, patrocinado por el Cardenal Marciel.
Durante este periddo estudié también en el Collegium Theologicum Romanae
Universitas, dependiente del Vaticano. Para obtener su examen de licenciatura presento la
tesis “Le Probléme de " objectivité d' aprés Ed, Husserl: La logique pure’” (1921). En
este primer trabajo de cardcter filosofico, Zubiri investiga la fundamentacién de la logica
pura desde la critica al psicologismo. Para este mismo afio, presentd su tesis doctoral
titulada "Ensayo de una teoria fenomenologica del juicio ™, cuyo director lo fue Ortega v
Gasset. Esta obra de Zubiri tiene un notable valor historico, sobre todo para el

movimiento fenomenoldgico, ya que es la primera obra redactada en una lengua ajena al
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aleman dedicada a Husserl. También, para estas fechas viajo a Leipzig (Alemania). donde
conocio a W. Wundt, fundador de la psicologia experimental.

Ya en Madrid, Zubiri recibi¢ el titulo de licenciatura v doctorado en la
Universidzid de Madrid (1921). Para este entonces, se ordend de didcono catdlico en
Pamplona. Es conveniente destacar que también sentia una predileccion especial por los
estudios de teologia. A los 28 afios, obtuvo la catedra de Historia de la Filosofia en la
Universidad Complutense.

Durante el 1928 — 29, regresé a Alemania, especificamente a Friburgo. Alli se
matricul6 en los cursos y seminarios de Husserl v Heidegger. Estrecho lazos de amistad
con este Ultimo y con Edith Stein. Su contacto con Heidegger le ayudé a reconocer los
aportes de Husserl como culminacién de una época en el pensamiento filosofico de
Occidente. Que la temdtica de Heidegger influyd en Zubiri, puede comprobarse en su
hibro posterior Naturaleza. Historia. Dios. (1944), en la que se distancia de Husserl.
Posterior a esta periddo fenomenoldgico. su reflexion constituye una nueva etapa, la
etapa rigurosamente metafisica.

En 1930, Zubiri visité Berlin y participé de la Sociedad Cientifica “Kaiser
Wilhelm”, donde conocié a Einstein. Estudid fisica tedrica con Schridinger y Planck.
Ademas, asistié al seminario de Nicolai Hartmann y al de W. Jiger. Estudid, ademas,
matematicas con La Vallée-Poussin, Lebesgue, Zermelo y Cartan.

Ademds de su contacto directo con la fenomenologia de Husserl v del
pensamiento de Heidegger, la formacion temprana de Zubiri revela un conocimiento
notable de la filosolia clasica . a partir de la renovacién escolastica, la cual adquirio en

Lovaina y Roma. También, recibié la influencia del movimiento neokantiano de parte de
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Sus maestros en la Universidad de Madrid, Ortega y Garcia Morente. Estas tendencias

filosoficas marcaron la orientacion del pensamiento de Zubiri, quien no sélo asimild los
problemas caracteristicos de la filosofia contemporanea, sino que demostré una
sorprendente cultura cientifica que lo llevd a delimitar su empresa filosofica. En este
sentido, Zubiri es un continuador de la tradicion filoséfica, ademas de abrir unas nuevas
sendas en la reflexion filosofica contemporanea.

Después de la Guerra civil espafiola, Zubiri regreso a Madnd, dedicandose a
publicar sus ensayos; realizo traducciones de libros y resefias. En 1947, fundé junto a
Juan Lladé la Sociedad de Estudios y Publicaciones, lugar en donde publicaban sus
cursos privados, como también los cursos que ofrecian los intelectuales y cientificos de
su tiempo. Es aqui donde conocié a Heisenberg y a Rahner. En 1962, aparecit su obra
cimera Sobre la Esencia.

En 1971, se organizd el Seminario Xavier Zubiri por la Sociedad de Estudios y
Publicaciones. En €l se abordaron los temas y problemas que suscitaba la metafisica de
Zubiri. Lo alli expuesto se publicaba en el anuario Realifas (ver bibliografia), que debe su
nombre al cardcter central y preeminente que la palabra “realidad”™ posee en la filosofia
zubiriana.

Murid el 21 de septiembre de 1983. Y, a juzgar por el relato de su esposa, Carmen
Castro, su reconocimiento como filosolo v la estimacién de su obra fue apreciada no sdlo

en Espafia. sino en los principales centros y universidades de Europa y América.




CAPITULO I

EL TIEMPO EN LA FISICA CONTEMPORANEA

A continuacién expondremos las principales teorias cientificas que han tratado el
escabroso tema del tiempo. con el propésito de presentar las bases conceptuales de éstas
y destacar los problemas que éste genera, para compararlas con la postura asumida por
el filosofo espafiol Xavier Zubiri. El tema del tiempo ha suscitado profundas dificultades
en la fisica contemporanea, las cuales no solo se refieren a la naturaleza misma del
tiempo, sino que provocan dudas e interrogantes a nivel epistemologico. Zubiri se percata
de estos problemas y de la ambigiiedad del concepto del tiempo: su reflexién es un intento
por clarificar las dudas que han causado las diversas teorfas cientificas y mostrar las bases
para una fundamentacion filosdfica sobre el tiempo y su impronta en el mundo fisico.

El pensamiento filoséfico, en muchas ocasiones vy, sobre todo, a partir del
desarrollo de las ciencias empiricas, estd motivado por los descubrimientos cientificos y
por las conclusiones que se obtienen de éstos. La formulacion de nuevas teorias
cientificas, a partir de los recientes hallazgos, incita a los filésofos a replantearse los
presupuestos filoséficos acerca de la realidad. Asi, la formulacién de la teoria de la
relatividad de Einstein y de la mecanica cudntica provocaron una revalorizacién filosofica
sobre la naturaleza fisica y el universo en general. En este contexto cientifico y filoséfico,
es donde hemos de reconocer la labor intelectual de Xavier Zubiri. Bl filésofo vasco se
vale de los supuestos cientificos de la relatividad y de la fisica cudntica para abordar el
tema del tiempo.

Iniciamos nuestra investigacion exponiendo los fundamentos tedricos de la fisica
contempordnea para indagar, luego, su influencia en la especulacion filoséfica de Zubiri.
En un primer intento, nos aproximaremos a la teoria de la relatividad de Einstein: Y, mas

adelante, abordaremos brevemente a la fisica cuantica v su concepto del tiempo.




A. La teoria de la relatividad de Einstein

/IF El tiempo en la teoria de la relatividad especial

El concepto del tiempo fisico en la teoria de la relatividad de Einstein es coherente
con la deseripcion matemdtica y estd sustentado por la experimentacién cientifica. Sin
embargo, el problema no estriba ahi. El problema sobre el tiempo no es tanto de indole
fisico-matemdtico, sino epistemoldgico. Desde la perspectiva epistemolégica, el tiempo
se muestra confuso y problematico. El intento de los fisicos v de los filasofos
contemporaneos ha sido el de restaurar la nocion del tiempo, devolverle su lozania v
claridad, sin por ello restarle importancia ni negar su realidad,

Nuestro filésofo parte de la concepcion fisica del tiempo, para establecer una
doctrina filosofica que tome en cuenta la importancia del tiempo y su devenir en la
constitucion del mundo fisico y de la realidad del hombre. Nosotros sélo atenderemos aqui
el problema suscitado por el tiempo fisico. La cuestion acerca del tiempo humano, Zubiri
la tratard en sus obras de madurez marcadas por la nocion de “inteligencia sentiente™, pues
el tiempo humano esta determinado por la aprehension de la inteligencia sentiente. Mas
tarde, con el desarrollo de nuestra investigacion, aludiremos al tiempo humano.

El problema epistemolégico del tiempo fisico esta vinculado estrechamente con el
devenir de los acontecimientos que ocurren en el universo, Mediante la constatacion del
cambio en la naturaleza fisica determinamos el cardcter propio del tiempo. No obstante,
el cambio por si sélo no es condicion suficiente para afirmar la realidad del tiempo. Para
que haya tiempo es imprescindible reconocer — mediante atenta observacién -, unos
acontecimientos cuyos cambios muestran una habitual regularidad v uniformidad; y otros,
cuyos cambios evidencian una continuidad y progresivo avance en sus trayectorias y
recorridos. El concepto del tiempo fisico se asienta sobre ambos tipos de acontecimientos,

a traves de los cuales se experimenta como una realidad continua.




De acuerdo con Richard Schlegel'. la nocion del tiempo fisico esta vinculada
necesariamente a los procesos fisicos que se observan en la naturaleza. Estos procesos
estan influenciados por el cambio, o mejor. el cambio afecta los procesos fisicos mismos.
El cambio se manifiesta cuando constatamos que no todas las cosas estdn aconteciendo
# la misma vez, sino que unos sucesos dan paso a otros. Asi es como surge la idea del
tiempo fisico. Fuera de lugar a dudas, el tiempo es un aspecto perteneciente al mundo
natural, por lo que es absurdo admitir su existencia anterior al mundo fisico. El tiempo
depende del cambio y éste afecta al mundo natural, y en la medida en que observamos
que las cosas cambian, sostenemos que estin determinadas por el tiempo.

El cambio no sélo hace posible el tiempo, en cuanto que afecta a los objetos
fisicos, sino que permite establecer unas normas de medida para el tiempo. En la
naturaleza se pueden observar una serie de fendmenos cuyo acontecer sirve como criterio
para medir el tiempo. Estos fenomenos son los que sc caracterizan por efectuar unos
procesos ciclicos que presentan un movimiento uniforme, que inicia su recorrido desde
un punto, pasando por una serie de puntos intermedios, hasta que regresa nuevamente a
su punto de partida. Dicho movimiento se repite consecutivamente.

Un tipo de movimiento de esta clase es el de la rotacién de la tierra sobre su
propio eje, lo cual permite medir el paso de un dia a otro. Los procesos ciclicos uniformes
son el eriterio basico para establecer una unidad de medida del tiempo. Es a partir de ellos
que se han podido utilizar relojes cuyo disefio estd basado en dichos eventos, De ahi que
el reloj se haya convertido en el instrumento ideal para medir el tiempo. Esta nocion del
tiempo fisico y su correspondiente criterio de medida han propiciado el desarrollo de las

distintas concepciones en la fisica de las (ltimas dos centurias.

Schlegel, Richard, Time and Physical World. New York, 1968, Chapter | “Time and physical
pracess”, p. 1-16,
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A pesar de la gran abundancia de procesos ciclicos uniformes en nuestro mundo
fisico, los mismos son insuficientes para establecer un criterio de medida del tiempo. Al
lado de los procesos ciclicos encontramos otros acontecimientos que presentan
movimientos no-ciclicos. Los procesos no-ciclicos carecen de la constancia en la
repeticién de su movimiento, pero son continuos y uniformes, aungue su movimiento no
es regresivo. Si solamente tuviéramos experiencia de estos procesos no-ciclicos, el mundo
estaria en constante y permanente cambio, lo cual haria imposible establecer una unidad
de medida para tiempo.

Para el autor antes citado, es evidente, por una parte, que con la sola presencia de
procesos no-ciclicos en el mundo no puede postularse la realidad del tiempo. Y, por otra,
que en un mundo dominado exclusivamente por procesos ciclicos se observaran
acontecimientos cuyos movimientos se repetirian periddicamente y no habria sentido para
establecer secuencias progresivas v en continuo aumento. Para poder fundar
adecuadamente una concepcion fisica del tiempo que establezca un criterio de medida
valido es menester tener en cuenta ambos tipos de procesos.

La citada fundamentacion del tiempo fisico ha de encaminarnos por las diversas
sendas que recorrieron las principales teorias cientificas de los altimos dos siglos. Hemos
de referirnos a las fisicas de Isaac Newton y de Albert Einstein: aunque a simple vista son
notables sus diferencias, bien hay que sostener que no se excluyen mutuamente,
Tendriamos que hablar de ellos en términos de superacion. En este sentido, la fisica de
Einstein supera a la de Newton.

Para Milic Capek’. el paso de la fisica clasica a la actual no ha supuesto una

ruptura tajante; mas bien, consistio en una superacion de ésta con respecto a aquella. La

concepto del tiempo™, p. 52-69.

Capek Milic, El impacto filosdfico de la fisica contempordnea. Madrid, 1965, Capitulo 111 “El



fisica contemporanea explica. o hace el intento de explicar, lo insospechado por la fisica
de Newton. Aun cuando es evidente la superacion de la fisica clasica, la fisica actual no
ha prescindido del uso de la terminologia clasica. De entre estos términos comunes o
afines a ambas fisicas estd la nocion del tiempo.

El tiempo era uno de los conceptos fundamentales en la fisica clasica, ya que fue
exhaustivamente tratado tanto por los fisicos como por los filésofos de la ¢poca. Estos
concebian al tiempo como un conjunto sucesivo de puntos que se mueven en una sola
direccion, en donde los instantes de tiempo se siguen unos a otros. También el tiempo fue
concebido como una realidad homogénea, la homogeneidad era su nota constitutiva., Y de
la misma se inferian otras propiedades inherentes a la naturaleza del tiempo, como lo son
su independencia de cualquier contenido fisico, la infinidad, la continuidad y la
umiformidad.

De todas estas propiedades esenciales adjudicadas al tiempo se concluia su caracter

‘absoluto. Que el tiempo sea absoluto queria decir que no depende de ninguna cosa para
misﬁr Enunciado de otra manera: el tiempo newtoniano era una realidad absoluta vy, por
consiguiente, su realidad no estaba fundamentada por ningiin contenido fisico,

Esta concepcion absoluta del tiempo implicaba la sucesién continua y uniforme de
‘instantes en una linea que recorre una sola direceion: ¥, en la medida en que estos
nstantes transcurrian de manera sucesiva posefan una duracién. El tiempo absoluto es
duracion, pero su duracion no depende de si cambian o no las cosas, Los cambios ocurren
en ¢l tiempo, pero no son el tiempo. Asi se llegd a prescindir del cambio que, como
*&_ﬁ_mqs sefialado, es una de las condiciones necesarias para afirmar su realidad.

Con este aserto, la lisica clasica se separaba de las concepciones antiguas que
‘vinculaban la nocion de tiempo con la de cambio. Para citar a uno. a saber Aristoteles

que, para describir la naturaleza del tiempo sefialaba como uno de sus aspectos principales



el estar ligado al cambio, sin el cual no podia existir. Tanto el cambio como el tiempo se
determinan reciprocamente’. Sin embargo, en la fisica clasica, el tiempo no implica el
cambio 0 movimiento, meramente transcurria uniformemente.

Estas elucubraciones cldsicas proponian, ademas, que si el tiempo es de por si
absoluto y su realidad permanece inalterada independientemente de que hayan o no
cambios en los objetos, entonces debe estar vacio. Cuando se decia que los objetos en su
devenir ocupan o llenan posiciones en el tiempo vacio, se estaba concibiendo al tiempo
como el “receptaculo” de todos los fendmenos. Es decir, el tiempo era concebido como

: una especie de continente o recipiente que se llena por los contenidos fisicos.

Siguiendo esta misma linea de pensamiento, afirma Georges Delacre® que el tiempo

en Newton es un recepticulo en donde estin contenidas las cosas; propiamente, es el

“lugar” donde se desarrollan los fenémenos. El hecho de ser recepticulo de las cosas hacia
suponer que el tiempo preexistia al universo fisico y era anterior a las cosas mismas. Los
objetos fisicos tienen que darse necesariamente en el tiempo, pero éste no necesita de los
objetos para existir. El tiempo, ontolégicamente visto, es absoluto; v el caracter absoluto
del tiempo no es una propiedad derivada de la experiencia, sino un postulado metafisico.

Junto al tiempo absoluto, la fisica newtoniana contraponia el tiempo relativo o
aparente. La primordial diferencia entre ambos radicaba en que el tiempo absoluto no
puede ser medido, ya que es inaccesible a toda comprobacién cientifica. Aun asi, se
afirmaba inequivocamente su realidad. Esta inaccesibilidad del tiempo absoluto se tomaba

como una prueba para demostrar la existencia de Dios y de su obrar en el mundo.

Cfr. Aristoreles, Fivica. Libro IV, Capitulo 11.

® Delacre, Georges, El tiempo en perspectiva. Rio Piedras, 1975, Capitulo 1l “Perspectiva fisico-

matemadtica™, p. 37-97.



El tiempo relativo, por el contrario, puede ser objeto de medicion y de
experimentacion cientifica. Mediante el uso de relojes se media la duracion de los
instantes. Pero esta métrica carecia de uniformidad, por lo que sus cilculos resuliaban
muchas veces inexactos. Esta métrica aplicada al tiempo relativo estaba sujeta a
correcciones v a ulteriores precisiones mediante nuevos célculos. De ahi que la distincién
entre el tiempo absoluto v el tiempo relativo provoed serias dificultades en la fisica
clasica.

Con respecto al caracter absoluto del tiempo, dice Igor Saavedra’, que el mismo
carccia de legitimidad y validez empirica, debido a que no podia ser comprobado
experimentalmente. Para que una teoria cientifica pueda dar cuenta de su legitimidad tiene
que corroborarse experimentalmente. Ante esta radical critica, el concepto del tiempo

| absoluto fue descartado posteriormente no solo por su inaccesibilidad para ser corroborado
experimentalmente, sino porque el surgimiento de nuevas tendencias cientificas le privaron
de su rango ontologico y primacia real. De entre éstas podemos destacar el determinismo
¥y la causalidad fisica. El determinismo consideraba al tiempo como un accidente de la
materia, es decir, como algo inesencial. Paralelo al determinismo se desarrollé la
causalidad fisica v, con ella, se problematizd ain mas el ser mismo del tiempo, va que
esta teoria afirmaba que era posible tanto anticipar el futuro como reconstruir el pasado
por completo, siempre que se¢ conocieran propiamente los momentos del tiempo presente.
Esta fue la pretension de Laplace. Con la ley de la causalidad, la unidireccionalidad y la
continuidad del tiempo se anulan. Esto es asi. porque se concibe al tiempo como siendo

reversible, es decir, que su linea puede recorrerse del pasado hacia el [uturo y a la inversa.

g Gomez Millas, Juan v otros, Ef tiempo en lay clencios. Santiago de Chile, 1981, Capitulo 11 "El

tiempo-en la fisica™, p. 57-76.




La reversibilidad del tiempo llevé a desarrollar los concepeiones fisico-filosoficas del
“eterno retorno™ y del tiempo ciclico.

Mientras la fisica newtoniana propuso una concepcion absoluta del tiempo, la
teoria cinético-molecular y la teoria de la causalidad fisica negaban esa realidad
constituyéndola en un accidente, en una realidad minima®. El postulado la reversibilidad
del tiempo lleva a Capek’ a suponer que, para aquel entonces, se partia de una hipotesis
denominada “teoria relacional del tiempo”, en cual se fundaban esas afirmaciones acerca
de la reversibilidad y de la posibilidad de que se repitan idénticamente momentos
particulares en la historia del mundo.

La teoria relacional del tiempo - que tiene sus origenes en Epicuro y en su
discipulo Lucrecio -, sostenia que dos momentos que son idénticos en todos los aspectos
no pueden ser diferentes; y, por ende, ni siquiera se admiten como sucesivos. La negacion
e la sucesion descarta, practicamente, toda referencia estrictamente temporal. La teoria
mmnai del tiempo se desarroll6, conjuntamente, con la teoria del tiempo absoluto de
- Newton y, aunque no prevalecié sobre ésta, si intluyo en la minizacion de la realidad del
ﬁmm Ya en el siglo XX, dicha teoria encontrara adeptos en Bertrand Russell v en Hans
Reichenbach, quienes expresaron sus dudas en torno a la existencia del tiempo.

Al respecto de la teorfa de la relatividad especial agrega Saavedra® que los
esfuerzos de Albert Einstein estaban dirigidos a resolver la contradiceién que suscitaban
los planteamientos de la teoria de Newton con los descubrimientos realizados por J.C.
_ hhxwgil acerca de las ondas electromagnéticas. Los hallazgos de Maxwell lo condujeron

T

aqui mencionado.

Op. cit. Capitulo VIII “La eliminacion implicita del tiempo en la fisica clasica™, p. 133-145.

s Op. ¢it. p. 62-66.

Para Zubiri, como veremos proximamente, el tiempo s una realidad minima, pero no en el sentido



a postular, para la propagacion de las ondas clectromagnéticas, un medio material o
soporte fisico. En la teoria de Newton, tal soporte fisico se denominaba el éter; sin

‘embargo, los experimentos realizados por Michelson y Morley pusieron en evidencia la

L

inexistencia del éter.

La teoria newloniana era ineficaz para explicar los postulados de la electrodinamica
de Maxwell, ya que solo podia dar cuenta de aquellos movimientos que en la naturaleza
son menores a la velocidad de la luz en el espacio vacio. La incompatibilidad entre la
teoria de Newton y los postulados de las leyes de la electrodindmica, sobre todo. en lo que
concierne al tiempo; y la inelicacia de aquella para explicar los fendomenos cuvos
movimientos se acercaban a la velocidad de la luz fue lo que llevé a Albert Einstein a
formular la teoria de la relatividad especial o restringinda en 1905.

La concepcion relativista del tiempo surge como consecuencia de las formulaciones
de las leves de la electrodinamica cuyos postulados contradecian los presupuestos bésicos
de la teoria newtoniana. Igualmente, presupone la ley de la constancia de la velocidad de
la luz. Estos hechos le permiten a Einstein formular una nueva teoria fisica que explique

satisfactoriamente aquellos problemas fisicos, con ayuda de nuevos hallazgos y
“descubrimientos cientificos.

Esta teoria fisica se basa en los siguientes postulados: primero, que las leyes de
~ la fisica son validas para cualquier par de observadores que se mueven a una velocidad
lineal constante, es decir que las observaciones realizadas son equivalentes a ambos
Wﬂdﬁmﬁ, Segundo, que tales observadores constatardn que la luz viaja a la misma
‘velocidad en el vacio sin importar su propio movimiento, v la velocidad de la luz es la

idad maxima que se puede conocer (¢ 300,000 km/s). Einstein llamo a este postulado
incipio de constancia de la velocidad de la luz”, La luz desempefia un papel

atal en la teoria de la relatividad especial, no solo porque implica una velocidad



constante e invariable, sino también porque no hay nada en el universo que viaje mas
rapido que la luz. De esta forma, la luz posee un cardcter absoluto en la teoria de la
relatividad especial, hasta tal punto que reemplaza al espacio y al tiempo absolutos de la
fisica cldsica newtoniana.

La ley de la constancia de la velocidad de la luz le permitié a Einstein establecer
una nueva métrica universal para determinar la medida de dos sucesos ubicados en
distintos puntos del espacio. Esto, a su vez, lo lleva a reconsiderar el problema de la
simultancidad entre dos sucesos o acontecimientos fisicos. Para resolverlo, Einstein
distingue dos tipos de simultaneidad: la simultaneidad proxima y la simultaneidad a
distancia.

La simultaneidad proxima hace referencia a la coincidencia de dos sucesos
cualesquiera que se encuentran en un mismo marco de referencia inmediato a un
observador. Este tipo de simultaneidad puede medirse facilmente v de modo preciso,
mientras que la simultaneidad a distancia consiste en sucesos que ocurren en espacios
aislados. Para poder medir la simultaneidad a distancia se requiere colocar relojes
sincronizados en cada marco de referencia y en el medio, un tercer reloj sincronizado con
los otros dos; de manera que son observados desde otro punto espacial en donde se halla
situado un observador. La simultaneidad a distancia depende de un orden causal que esta
constituido por un rayo de luz que se emite desde un punto espacial dado y que pasa a
ser reflejado en otro punto y que regresa nuevamente a su punto de partida. Este orden
causal para determinar la simultaneidad a distancia es la base para la teoria causal del
tiempo, que luego consideraremos. El resultado de esta observacion es que los sucesos
espacialmente scparados no son simultineos. La simultaneidad, por ende, es relativa. La

relatividad de la simultaneidad depende de la ubicacion en la que se encuentra el

Lo



observador. Esta novedosa conclusion depende del segundo postulado de la relatividad y
de las transformaciones de Lorentz.

La relatividad de la simultaneidad le lleva a Einstein a inferir la relatividad en el
orden de la sucesion y de la duracion temporal. Si no hay simultaneidad universal v
absoluta, tampoco puede darse un orden de sucesion universal v absoluto. Con esto se
quiere decir que el tiempo es relativo: y si el tiempo es relativo, entonces, en cada marco
de referencia se da un tiempo propio, o sea. que no hay un orden temporal Gnico y una
duracion unica. El tiempo es relativo porque la simultaneidad es relativa. Esta afirmacién
sc basa en la consideracion del mismo Einstein que identifica el tiempo con la
simultaneidad.

El tiempo y la simultaneidad son términos equivalentes en la fisica relativista. La
relatividad de la simultaneidad se afirma en base a la aplicacion del segundo postulado
de la relatividad especial, mediante el uso de relojes sincronizados para medir el recorrido
de dos eventos fisicos dados en marcos de referencia diferentes. El uso de relojes sirve
para medir la duracion del tiempo y es el criterio objetivo para comprobar y sostener la
relatividad del tiempo fisico.

De acuerdo con Bas C. Van Fraassen®, la duracion se mide por medio de relojes.
Cuando desea verificarse la cantidad de tiempo transcurrida entre un suceso y otro, han
de emplearse relojes para lograr medir la duracion de lo acontecido. En la fisica clasica,
por ejemplo, se fijaba un reloj al cuerpo que se iba a estudiar, para asi medir los procesos
que ocurren en este. La fijacion de un reloj a un cuerpo cualesquiera hace posible el que
los procesos muestren una relacién temporal de “antes” y “después” con respecto a otro

cuerpo 0 suceso distinto al primero. Esto demuestra la necesidad v la utilidad de los

Van Fraassen, Bas C., An introduction to the Philosphy of Time and Space. New York, 1970,
Chapter ¥V “The lmpact of the Theory of Relativity”, p. 139-169.




relojes no solo para medir la duracién de un suceso, sino, también de éste con respecto
a Otros sucesos.

En la fisica contemporinea, el uso del reloj para medir la duracion de los
fenémenos fisicos es la condicion objetiva para garantizar sus formulaciones cientificas.
Sin embargo, ella modifico el criterio de medicién por medio de relojes cuando estableciod
el “postulado del reloj”. El postulado del reloj afirma que cuando dos relojes estan fijados
cada uno a un cuerpo distinto v recorriendo una misma distancia, pero con diferentes
velocidades, no coincidirdn en su medida. En otras palabras, si se quiere medir la duracion
de dos sucesos aislados espacialmente cuyas trayectorias poseen una misma distancia y
llevan adheridos a si un reloj, al finalizar el recorrido los relojes no tendran la misma
hora. En base a este postulado, se demuestra que en un movimiento relativo los relojes
no estaran sincronizados cuando los sucesos observados concluyan su recorrido.

La diferencia entre los relujes adheridos a sus respeclivos cuerpos ¥ recorriendo
una misma distancia se explica desde la nocion de marco de referencia. Esta es otra de
las nociones basicas de la fisica relativista. Un marco de referencia funciona a manera de
un sistema de coordenadas que sirve para establecer unas relaciones de espacio y de
tiempo que afectan a todo objeto fisico.

Aqui quisiéramos dar énfasis a un aspecto clave en la comprension del tiempo en
la fisica: nos referimos a que tanto en la fisica clasica como en la relativista, los términos
de espacio y del tiempo estin intimamente asociados. Hasta cierto punto, son términos
correlativos. En la fisica clasica o newtoniana, el espacio poseia unas propiedades que,
luego, le eran adjudicadas al tiempo. La fisica contemporinea también correlaciona al
‘espacio y al tiempo, llegando a constituir un binomio, el conjunto espacio-tiempo.
Ahora bien, las relaciones de espacio y de tiempo dadas en un marco de referencia

han de medirse conforme a una métrica, La métrica espacial se basa en la geometria
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euclidiana. En la teoria especial de la relatividad el espacio es uno euclidiano, es decir
consta de tres dimensiones (X, y. z), y el tiempo pasa a ser considerado como otra
dimension espacial (x, y. z, 1).

En cada marco de referencia, los sucesos estan determinados por unas coordenadas
gspacio-temporales que figuran como invarianies. Asi se puede llegar a afirmar que en un
mismo marco de referencia, si dos sucesos estan espacialmente separados se dice que son
simultéaneos. Cuando esos sucesos se dan cada uno en un marco de referencia distinto, se
establece una simultaneidad relativa ya que, como indicabamos, en la relatividad especial
10 hay simultancidad absoluta.

Las relaciones espacio-temporales en un marco de referencia estan representadas
en el diagrama o “universo” de Minkowski. El universo de Minkowski es un artificio,
producto de la imaginacion para designar las relaciones espacio-temporales entre
acontceimientos {isicos. Cuando se ha de ohservar un cuerpo, su localizacion no es un
punto en el marco de referencia, sino que es una region de tres dimensiones en el espacio.
De igual manera ocurre con el tiempo: més que un punto, la cantidad de tiempo
{duracion) de un suceso es un intervalo finito en el tiempo.

Minkowski admite que el espacio y el tiempo son inseparables y conforman ese
miltiple continuo espacio-tiempo, que &5 concebido como un absoluto, pues se deduce
matematicamente del segundo postulado de la relatividad espacial. Con la designacion del
‘continuo espacio-tiempo se indica que un suceso ocurre en un punto espacial y en un
‘instante temporal dado.

Para Milic Capek'®, la formulacion del continuo espacio-tiempo aunque se le
concede a Minkowski, ya estaba matematicamente implicita en las transformaciones de

Lorentz. El espacio-tiempo consiste en una fusion en la que el tiempo queda asimilado

F Op. cit. Capitulo X1 *La fusién del espacio con el tiempo y su representacion erronea”, p. | 70-198,

s
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por el espacio; por ello se habla de una “espacializacion del tiempo™. En el espacio-
tiempo, el tiempo se caracteriza por tener una sola dimensién que se adhiere a las tres
dimensiones espaciales, conformando un multiple de cuatro dimensiones. Con esta fusion
tetradimensional, el tiempo v el espacio pasan a convertirse en aspectos de una realidad
conceptual v, por consiguiente, pierden su distincion propia v peculiaridad caracteristica.
La consecuencia de la postulacion del espacio-tiempo es que los fendmenos que han de
ser considerados desde éste se vuelven atemporales.

Por ¢l otro lado, los fisicos v filosofos de la época no vacilaron en insistir en la
distincion entre el tiempo y el espacio. Esta distincion, incluso, se confirmaba con la
teoria de la relatividad. El mismo Einstein declaré que el mencionado continuo espacio-
temporal surge de una interpretacion erronea de su teoria. aunque, a juicio de Capek,
Einstein fue inconsistente en su postura frente al continuo espacio-tiempo. Aun asi. en la
teoria relativista se mantiene lo que es propio del espacio frente a lo que es distintivo del
tiempo.

El concepto de espacio-tiempo es producto de puntos de vista estrechos y
construcciones deformes tanto en la filosofia como en la fisica. Por una parte, es una
ilusion filosdfica que se remonta hasta Parménides y sus sucesores, quienes defendian
que la verdadera realidad es inmutable, o sea, carece de toda referencia temporal y no esta
afectada por el devenir. Esta “ilusion™ del universo inmévil elimina toda referencia al
tiempo, y, en la teoria de la relatividad, queda absorbido por el espacio.

Por otra parte, el concepto espacio-tiempo es una construccion fisica basada en una
malinterpretacion de la teoria de la relatividad, sobre todo, en lo que concierne a la
relatividad de la simultaneidad. Se arguve erroneamente que si la relatividad de la

simultaneidad se define como la ocurrencia de dos sucesos en espacios distintos, al ser




relativos desde el punto de vista en el que se encuentra el observador, se infiere el
caracter irreal del tiempo y de la sucesion temporal de los acontecimientos.

Al interpretar que en la teoria de la relatividad especial estd implicita la existencia
del continuo espacio-tiempo. se provocarian graves dificultades a nivel gnoseologico, va
que tal interpretacion fomentaria una vision dualista de la realidad. Por una parte, se
admite una realidad fenoménica que fluye v cambia incesantemente: v, por otra. se
reconoce un mundo real que no es afectado por el movimiento y en el que las variaciones
temporales quedan eliminadas.

Capek propone que, después de una cuidadosa interpretacion de la teoria de la
relatividad, la fusion de espacio-tiempo se ha de caracterizar como una “temporalizacion
del espacio” en vez de “espacializacion del tiempo”. Con ello no se llega a absorber al
espacio en el tiempo. mas bien, se le imprime al espacio un devenir, conservando asi su
naturaleza propia. No es un espacio rigido e inmévil. sino un espacio dinamico. En la
fisica relativista, el tiempo y el espacio conforman un universo, distinto al de Minkowski,
donde cada uno posee su naturaleza especifica, pero el tiempo se caracteriza por imprimir
su fuerza transformadora en el espacio.

La concepcion relativista del tiempo formulada por Einstein no anula su naturaleza
¥ su accién en el universo. Lo que hace que haya tiempo es la experiencia del cambio
fisico en el universo. Y el tiempo es lo que condiciona el ser mismo de las cosas. en
cuanto que las convierte en cosas temporales. No puede negarse el tiempo, pues,
implicaria la negacion del cambio fisico; a pesar de que ese cambio, segin lo constatamos
por nosotros y en nosotros mMismos, existe.

Para Capek, es imperativo destacar que la concepeidn estitica del espacio como
sintesis de “espacializacion del tiempo™ esta excluida de la teoria de la relatividad. En vez

de hablar de una “temporalizacion del espacio”, la nueva fusién del tiempo v del espacio
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significa la “dinamizacion™ del dltimo. Dicha fusién del espacio y del tiempo se
caracteriza por la transformacion del concepto de “distancia”. La distancia deja de ser un
concepto exclusivamente espacial: ya no se define por la yuxtaposicion entre dos Cuerpos,
sino se mide por el tiempo.

La posicion clasica entendia la distancia como una categoria espacial, porque
consideraba estrictamente las relaciones entre objetos grandes, donde las distancias eran
cortas; o mejor, eran indistinguibles temporalmente. Al tratarse con velocidades y
distancias mayores, la distancia deja de referirse a una yuxtaposicion de cuerpos v pasa
a ser medido por coordenadas temporales y la velocidad de la luz. Cuando hablamos de
“distancias temporales”, nos referimos al hecho de que la distancia entre un CUerpo y otro,

por ejemplo, entre la Tierra y el Sol es de 8 (ocho) minutos. No son momentos

simultaneos, sino que entre uno y otro punto han transcurrido una serie de instantes
sucesivos. Como sefialamos, esto es valido para grandes distancias. pero en nuestra vida
cotidiana, la distancia es un concepto espacial, ya que mide la yuxtaposicion de objetos,
distancias que son medibles.

La afirmacién del continuo espacio-tiempo en la teoria relativista afecta también
@ la estructura del tiempo. De acuerdo con Peter Kroes', la estructura del tiempo se
vuelve problematica en la fisica relativista, puesto que conforma junto al espacio un
continuo de cuatro dimensiones. El espacio-tiempo es una entidad fundamental a la que
se hace referencia para describir los procesos fisicos. De tal forma que, si se quieren
explicar las relaciones temporales entre sucesos fisicos, hay que tomar en cuenta, también

las relaciones espaciales, y viceversa. La estructura del tiempo esta compuesta por

e Kroes, Peter, Time: lts Structure and role in Physical Theories. Holland, 1985, Chapter | “Physical

Time and the problem of its structure™, p. 1-53.
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subestructuras que conforman su realidad. Estas subestructuras temporales son el orden,
la topologia y la métrica del tiempo.

La primera subestructura del tiempo que ha de considerarse brevemente es la del
orden temporal. En la fisica cldsica, las relaciones de orden temporal eran absolutas y se
basaban en las relaciones de “anterior a” y “posterior a”. Tales relaciones de orden se
establecian a partir del principio de causalidad. En otras palabras, se podian conocer esas
relaciones de orden entre sucesos temporales en virtud de las relaciones causales.

En la fisica relativista, las relaciones de orden temporal estan determinadas por la
‘simultaneidad. La simultancidad en la fisica newtoniana consistia en unas relaciones de
‘equivalencia y se determinaban objetivamente. Con la teoria especial de la relatividad, la
simultaneidad pierde objetividad, ya que depende de un observador situado en un punto
-en el espacio. La relacion de simultaneidad no es una relacion de equivalencia como lo
era en la fisica newtoniana.

La segunda subestructura del tiempo es la topologica. La teoria de la relatividad
‘especial no alterd sus conceptos fisicos acerca de la estructura topolégica del tiempo. Se
‘experimento un cambio marcado, con respecto a la fisica newtoniana, en aquellas ideas
relacionadas con la estructura métrica del tiempo. En la teoria de la relatividad especial
y en la fisica de Newton, el tiempo se concibe como una linea recta o mejor aun,
poseyendo una sola dimension. Cuando nos referimos al término fopologia debemos
‘reconocer que se aplicaba exclusivamente al espacio; con €] se designaban las relaciones
‘entre puntos en un espacio tridimensional. Pero pronto se lleg6 a utilizar el término de
fopologia para describir aquellas propiedades del tiempo que son la continuidad y la
unidimensionalidad.

Kroes se interesa en especial en estas dos propiedades topolégicas del tiempo y en

la nocion de orienracion del tiempo. porque estas nociones o sus contrarias (a la
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continuidad del tiempo se le opone el tiempo separado; y, a la unidimensionalidad del
tiempo se opone la multidimensionalidad), se han propuesto para la descripcion de los
fendmenos fisicos.

Tanto en la fisica clasica como en la actual, el tiempo se concibe poseyendo las
propiedades de continuidad y de unidimensionalidad. La continuidad en el tiempo se
refiere a los elementos ordenados de un conjunto que se siguen unos tras otro. Por ende,
no cabe postular el azar, ni los “saltos” en la secuencia de puntos en la linea del tiempo.
El tiempo fluye uniformemente y la propiedad mas visible de un continuo es el hecho que
no tiene vacios.

El otro elemento a considerar en la estructura topolégica del tiempo es la
unidimensionalidad. Las dimensiones en el espacio son una propiedad genuinamente
topolégica; en cambio, la unidimensionalidad del tiempo no puede ser inferida
directamente de las propiedades de orden temporal, ni del hecho que los instantes de
tiempo estan ordenados linealmente, Aunque la unidimensionalidad sea una propiedad que
se le atribuye al tiempo, sin embargo, Kroes advierte que no es posible derivarla de las
relaciones de orden lineal de los instantes de tiempo. El autor sugiere que de los instantes
de tiempo no se puede derivar la relacion de orden temporal “anterior @ ni “simultdneo
con”. Esto deja abierta la posibilidad de que se adopte una vision no-tradicional del
tiempo que pucde contar con dos vertientes: la primera es que se admita que el tiempo
no tiene dimensiones; y, la segunda es que el tiempo sea multidimensional. Ambas
vertientes no pueden ser descartadas, pues, han sido ocasionalmente presentadas y
-asumidas por los lisicos.

En la concepcion no-tradicional del tiempo sin dimensiones, el tiempo se concibe
separado, es decir, no continuo, supone que los intervalos de tiempo poseen un limite o

finitud natural lo cual sugiere que el tiempo estd constituido por dtomos de tiempo,
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llamados también “cudntos de tiempo™ o “cronones”. Estos cronones tienen una duracion
limitada.

La concepcion del tiempo multidimensional no ha sido muy fructifera en la fisica.
En ciertas teorias de campo se postula un mutiple espacio-tiempo de cinco dimensiones,
en donde el tiempo posee dos dimensiones, Ambas concepciones no-tradicionales del
tiempo son problemdticas, ya que suscitarian muchos problemas conceptuales. Aun asi
siguen constituyendo alternativas reales para una concepeion sobre el tiempo, hasta que
los fisicos logren probar que el tiempo fisico es unidimensional y el espacio-tiempo es de
guatro dimensiones.

Ahora vamos a tratar suscintamente el otro aspecto relacionado con la topologia
del tiempo: la orientacion del tiempo. Por orientacion del tiempo se entiende la trayectoria
que sigue un objeto desde un punto en el pasado hacia el futuro. En el espacio-tiempo es
posible afirmar la orientacion del tiempo; esto significa gque tanto temporal como
espacialmente el multiple sigue una trayectoria o secuencia ordenada, Sefiala el autor que
la orientacién temporal no es una propiedad puramente topologica del espacio-tiempo, ya
que en ciertos casos estd relacionado con la métrica. Ademas de la estructura topologica
y del orden del tiempo es necesario medir los intervalos de tiempo o la duracion entre dos
eventos, o el tiempo transcurrido en un suceso. Aqui aludimos a la estructura métrica del

tiempo. Los relojes son los instrumentos utilizados para medir el tiempo fisico, sobre todo,
cuando se han de observar las relaciones entre un suceso y otro. Los mismos han sido
empleados tanto en la fisica newtoniana como en la relativista.

En la fisica clasica, la métrica del tiempo era independiente a la métrica del
espacio, pues, como es sabido, ambas eran dos sustancias que se bastaban a si mismas.
La metrica del tiempo absoluto era concebida como una flecha que fluye uniformemente

sin relacion a nada externo. Como el tiempo era considerado una realidad fisica absoluta,
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en condiciones ideales no habia variantes ni imprecisiones en la medicion de los
acontecimientos fisicos. De tal manera, si se colocan dos observadores cada uno con su
propio reloj a medir un mismo suceso fisico, ambos relojes coincidirian en la medida del
tiempo.

Sin embargo, esta idealidad en la medida del tiempo desaparece con la fisica
relativista. Esto acontece ya que el tiempo forma, junto con el espacio, la entidad espacio-
tiempo, lo cual nos lleva a suponer que ahora su relacién con el espacio afecta su métrica.
‘Tan es asi que si se colocaran dos observadores - cada uno con relojes idénticos y
‘exactamente sincromizados -, a observar un evento que se encuentre en un punto A v que
se mueve hacia un punto B; si ambos observadores hacen el mismo recorrido de A hacia
B, al llegar éstos a B, sus relojes no coincidiran, lo cual lleva a establecer la relatividad
del tiempo.

Este cambio en la concepecion del tiempo provecod que se agravara el problema de
la métrica del tiempo, no en lo referente a la utilizacién de los relojes, pero si en lo
-concerniente a la congruencia o igualdad de los intervalos de tiempo. Esta situacion
~ocasiond problemas epistemologicos, ya que no se podia establecer una misma medida
para los intervalos de tiempo. No habia una coincidencia entre un lapso de tiempo vy otro,
Cada uno estaria afectado por su posicion en el espacio-tiempo, lo que implicaba que se
relativizara también la medida de los intervalos de tiempo.

Han surgido intentos por establecer una unidad en la medida del tiempo®. no
~obstante, han sido infructuosos o insuficientes. Este es uno de los problemas a los que

tiene que enfrentarse la fisica moderna.

4 El autor menciona a Mittelstaedt v a Milne. Ambos formularon hipdtesis para establecer un

principio de unidad de tiempo. “The Unity of Time”, p. 48-52.
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En la fisica actual, los intentos por explicar los movimientos de los cuerpos, tanto

‘anivel macrofisico como en el nivel microfisico, exigen una nocion del tiempo que sea
“una medida universal para ambos contextos fisicos. Dentro de esta busqueda se hallan los
intentos de Hans Reichenbach", quien abre unas vias nuevas para describir la naturaleza
del tiempo.

Para Hans Reichenbach', muchos de los problemas epistemologicos que se
‘suscitan al tratar la nocién del tiempo, se deben mayormente a que se le ha concebido
¢omo una realidad homogénea al espacio. Hasta ahora, las concepciones en torno al
tiempo han estado limitadas y viciadas, pues, han reducido al tiempo a una dimension
espacial mas. Este fue el resultado en la fisica clasica. En cambio, la formulacion del
‘eéspacio-tiempo como un muiltiple de cuatro dimensiones ha sido muy fructifera para la
fisica matematica, ya que permite determinar los caracteres de cualquier objeto fisico.

El afiadir el tiempo al espacio para combinar el continue espacio-tiempo de cuatro
dimensiones no implica un cambio en la naturaleza del tiempo. No obstante, en la fisica
relativista, el modelo del espacio-tiempo de Minkowski es de una nueva clase.
: Reichenbach indica que el “universo” de Minkowski ha sido interpretado erréneamente.
Este modelo del espacio-tiempo expresa la peculiaridad de la dimensién del tiempo hasta
tal punto, que es mas fundamental que el espacio. Esto lo lleva a afirmar, tajantemente,
que las relaciones topologicas y métricas pueden ser reducidas a observaciones en el
tiempo. El tiempo no es discernible por una experiencia subjetiva, sino que es una

realidad objetiva. La prioridad del tiempo sobre el espacio en la teoria de la relatividad

Hay que distinguir entre una temprana formulacidn v otra tard{a de la teoria del tiempo caunsal en
Reichenbach. La primera la desarrollé en Axiomatik der relarivischen Raum-Zei-Lehere y en The
Philosophy of Space and Time; la ultima, en su obra postuma The direction of Time.

2 Reichenbach, Hans, The Philosophy of Space and Time. Mew York, 1958, Chapter 11 “Time” -The
difference between space and time, p. [09-149.
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especial, le lleva al autor a establecer que el orden del tiempo es el prototipo de
_propagacion causal, y el esquema espacio-tiempo es el ambito en donde se realizan las
-conexiones causales.

Reichenbach parte del hecho de que los intervalos de tiempo en la fisica son
iguales. Esto se admite tomando como paradigma la rotacion de la Tierra sobre su propio
gje. La congruencia en la medida de los intervalos de tiempo lleva a considerar el
problema de la uniformidad del tiempo. Decir que el tiempo es uniforme es reconocer que
puede ser medido; y, para mantener esa uniformidad, hay que utilizar unas normas de
medida similares aplicables para todos los sucesos temporales. Hay dos clases basicas de
medidas de tiempo: una consiste en contar procesos periddicos - como el de la rotacién
de la Tierra -; y la otra, en medir distancias espaciales correspondiendo a ciertos procesos
no-periddicos. Esta tltima escala de medidas espaciales uniformes se emplea para medir
los intervalos de tiempo; en este caso, los intervalos son iguales, porque son medidos con
‘ayuda de medidas espaciales iguales.

El tiempo o los intervalos de tiempo pueden medirse uniformemente, cuando
-observamos los distintos procesos periodicos en la naturaleza que ponen en evidencia la
misma realidad del tiempo. Si no percibiéramos esos procesos periddicos o ciclicos no
podriamos tener la experiencia del tiempo, Ademds, podemos medir el tiempo cuando
aplicamos medidas espaciales a procesos no-periodicos, es decir, cuando se refiere a
distancias 0 movimientos que recorren unos determinados objetos fisicos. Las escalas para
determinar las medidas del tiempo dependen de las distintas leyes que se han establecido
‘en la fisica.

Para que sean vilidas las medidas de tiempo cuando se utilizan medidas espaciales,
se tienen que dar por supuestas unas definiciones que puedan mostrar y dar cuenta de la

mpatibilidad entre unas y otras. Esa compatibilidad entre las medidas espaciales y
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temporales no es materia de conocimiento, sino materia de definicién. El problema de

fondo al indagar sobre la uniformidad del tiempo estriba en que no podemos servirnos
exclusivamente de los acontecimientos periodicos que constatamos en la naturaleza para
sustentar la realidad del tiempo. Tampoco hemos de referirnos a la experiencia personal,
¥a que ésta es subjetiva, pertenece al dmbito psicolégico. Por lo tanto, para que posea
validez y objetividad el tiempo, hay que establecer unas escalas de medida que puedan
ser aplicadas a los otros sucesos que ocurren en la naturaleza que no son periodicos. Estas
~unidades de medida son espaciales, o mejor, propias del espacio.

Ahora bien, para que haya congruencia entre las medidas espaciales y temporales
resulta necesario establecer unas definiciones que la expliquen validamente, va que no es
posible establecer esa semejanza cognoscitivamente. A esto se refiere Reichenbach cuando
‘advierte que esta congruencia en las medidas espaciales y temporales no es materia de
conocimiento, Se requieren unas definiciones que puedan establecer unas relaciones
uniformes entre el tiempo y el espacio. A esas definiciones les llama Reichenbach
“eoordinativas”.

La fisica en general es la que viene a decidir cual de las definiciones es la que més
‘se ajusta a los sucesos que han de medirse. Y, en particular, cada teoria fisica escoge
‘aguel sistema de medidas que mejor se adectie a las observaciones v experimentos que
intenta describir. Segun esto, la unidad de medida del tiempo variard, ya sea por la
definicién, ya por la aplicacion de un sistema de medidas propio que de ellas haga una
‘particular teoria cientifica,

Sin embargo, para el autor, la medida por asi decir “natural” para medir el tiempo

s el reloj”. El reloj se emplea como instrumento de medida del tiempo, de forma

= Solo para mencionarlos, podemos distinguir varios tipos de relojes que podrian utilizarse para

medir uniformemente ¢l tiempo: el reloj de péndulo, el reloj de bolsillo, el reloj terrestre v el reloj
atdémico.
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-andloga, a como el metro es la medida del espacio. De ahi que el reloj sea una medida
uniforme para medir los procesos fisicos no periodicos. Aunque, también, no descartamos
que pueda medir procesos periddicos o regulares.

Si es posible establecer unas definiciones coordinativas, las cuales sirven para
formular un sistema de medidas uniforme para medir el tiempo, sobre todo, en procesos
no-periddicos en la naturaleza, se hace necesario replantear el problema de la
simultaneidad, después que ha sido considerado por Einstein. Para ello, tenemos primero
‘que distinguir dos tipos de simultaneidades: la simultaneidad en un mismo lugar y la
simultaneidad de sucesos espacialmente separados. Esta tltima es la que fue considerada
por Einstein y, por consiguiente, la que ha generado el problema actual de la
_._:ip{multaneidad, La primera, mas bien establece una coincidencia de sucesos en un mismo
punto espacial; cuando los sucesos se encuentran en un mismo lugar y al mismo tiempo,
se dice que coinciden tanto en el tiempo como el espacio.

Reichenbach quiere demostrar que la simultaneidad a distancia o de sucesos
‘aislados, estd basada en una definicion coordinativa, Si se trata de una definicién
coordinativa, la simultaneidad no es materia de conocimiento. Con esta postura se
distancia de Einstein, ya que para éste dltimo la definicién de simultaneidad es esencial
para la teoria especial de la relatividad, pero no es necesaria epistemolégicamente.

Reichenbach arguye que la simultaneidad a distancia puede ser definida
conceptualmente, tomando en consideracion una unidad de medida que pueda ser uniforme

ara distancias diferentes. Segin esta definicion, dos sucesos aislados son simultaneous,
si las medidas de tiempo en sus respectivos lugares indican el mismo valor de tiempo para

- sucesos. Esta definicion no excluye la relatividad de la simultaneidad.

Estos sefialamientos de Reichenbach son oportunos cuando queremos abordar su

a causal del tiempo y su proyecto fundamental de brindar una solucion epistemolégica
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del tiempo. Es conveniente resaltar que lo hasta ahora expuesto se relaciona con la métrica
del tiempo. Las definiciones coordinativas de unidad y uniformidad en la medida del
tiempo vy la de simultaneidad hacen posible suponer la métrica del tiempo. Sin este tipo
de definiciones, el problema de la medida del tiempo quedaria légicamente indeterminado.

Habiendo destacado la importancia de las definiciones coordinativas para establecer
la métrica del tiempo, Reichenbach ha de referirse a otras definiciones coordinativas
acerca de la topologia del tiempo. La primera definicion coordinativa topologica es la del
orden del tiempo. El orden temporal se corresponde con una secuencia numérica a
expresarse de la forma “mayor que” y “menor que”. Para establecer un orden temporal
de dos sucesos separados en el tiempo, no podemos basarnos en la experiencia subjetiva,
pues no proporciona una evidencia rigurosamente fundada. Para hacer wvalido
necesariamente el orden temporal, tenemos que tomar como criterio las relaciones causales
las cuales comprenden la segunda definicion coordinativa de cardcter topologico. Esta se
basa en las relaciones de causa y efecto y se expresa en los términos de “anterior a” y
“posterior a”. Reichenbach afirma que las relaciones causales son constatables y estan
validadas por la experiencia."

Las relaciones causales, o mejor, la causalidad se basa en una conexion asimetrica
entre dos sucesos dados, en donde se puede distinguir la causa del efecto, y a la inversa.
En las relaciones causales no se presupone que la causa es lo primero y el efecto lo que
ﬁkwsigue a dquella. Mds bien, ocurre lo contrario. Pues, del efecto, que es lo
primero conocido, nos remontamos a la causa. Asi, la causa es conocida posteriormente
al efecto. En base al principio de la causalidad podemos reconocer un orden sucesivo y

fecorrer una (nica direccion en el tiempo. De acuerdo a lo apuntado, ¢l orden del tiempo

Frente a la critica de la causalidad llevada a cabo por Dvid Hume, donde las relaciones de causa
v efecto estdn basadas en la costumbre; Reichenbach hace un nuevo intento para demostrar su
objetividad y legitimidad empirica.

Z5



puede ser representado como una sucesion de puntos en una linea recta, que puede ser
recorrida de izquierda a derecha, o viceversa. Como consecuencia de esto, podemos
expresar relaciones entre sucesos segin el “anterior a” y el “posterior a”. Sin embargo,
podemos constatar un rasgo distintivo de estos dos momentos del tiempo. Este rasgo
distintivo supone el flujo del tiempo, es decir, el tiempo sigue un orden que va de lo
anterior a lo posterior. Y de esto se deriva la unidireccionalidad del tiempo.

Este flujo sucesivo (orden) y tnico (direccion) del tiempo supone la idea de
- progreso del tiempo. Las relaciones de “anterior a” y “posterior a” y, por ende las de
- causa y efecto, conforman la direccion progresiva y continua del tiempo. El tiempo fisico
se caracteriza por llevar una direccion hacia adelante o en progreso, partiendo de estados
pasados a estados futuros. Lo que nos permite reconocer esta sucesion de estados pasados
a estados futuros es el “presente” temporal. Esta idea de progreso en el tiempo es una
realidad que podemos constatar inmediatamente en nosotros mismos v en el acontecer

Al admitir que el tiempo avanza progresivamente en una Unica direccion, se
descarta cualquier reversibilidad o retroceso en el tiempo, Afirmar que el tiempo es
reversible supondria una flagrante contradiccion, sobre todo, reconociendo la validez de
:E»MMM ley de la termodindmica que establece que los procesos fisicos, en la medida
‘en que aumenta ¢l tiempo, van de estados de maximo orden hacia estados de maximo
desorden.
! La definicion de orden del tiempo basada en la causalidad es elevada a la categoria
de axioma. En base a este axioma se dan otros axiomas derivados de éste, como por
mm, el de la continuidad en el orden del tiempo.
¥ La teoria causal del tiempo propuesta por Reichenbach es un intento por legitimar

2| caracter epistemologico de la nocidn del tiempo. El tiempo fisico habia sido puesto en
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entredicho por la teoria de la relatividad especial, ya que ofrecia una descripcion
meramente matematica. Para devolverle su validez epistemolégica, Reichenbach echa
mano del principio de la causalidad para formular un concepto del tiempo fundado en la
experiencia v exento de contradicciones. Su postura es la de salvaguardar el concepto del
tiempo fisico evitando cualquier equivoco que lo anule o lo contradiga .

Junto a la formulacion del tiempo causal de Reichenbach, en la fisica relativista
se ha desarrollado, también, la conexion causal de eventos temporales independientes que
son contemporaneos entre si. Mientras la teoria de Reichenbach establece un orden causal
sucesivo, en la conexion causal de tiempos contemporineos. los eventos transcurren
independientemente. No obstante, esta tltima se deriva de la sucesion causal,

De acuerdo con esto. Capek'’ indica que en la fisica relativista se dan dos tipos
fundamentales de relaciones causales. Por una parte, estd la conexion causal sucesiva, en
~donde los sucesos o eventos lemporales estin conectados causalmente. Este tipo de
relacion es absoluta, debido a que el orden es invariante en todos los marcos de referencia.
Por otra parte, la independencia causal contemporinea se deriva de la sucesion causal.
Wn de un suceso cualgquiera salen dos lineas que, posteriormente, se encuentran en
otro suceso distante del inicial, se dice que ambas lineas son causalmente
contemporaneas, Cada linea es independiente de la otra, en cuanto que estin
transcurriendo en tiempos diferentes. no obstante, ambas son contemporaneas, ya que
estin determinadas por ambos sucesos, del que parten inicialmente y al que convergen
%ﬂmenta.

Estas relaciones de independencia causal contemporineas son las que propician la
ﬁgﬁgnaciﬁn relativista de la “dinamizacion” del espacio; pues no implican unas conexiones

estaticas ni rigidas, sino dindmicas que van transformando los acontecimientos en espacios

u

" Op. cit. Capitulo X111 “La estructura dindmica del tiempo-¢spacio”, p. 223-250.
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distintos como dados en el tiempo y condicionados por éste. De estas consideraciones se
sigue que el tiempo posee una prioridad ontologica.

Consideramos que Capek se propone rescatar la naturaleza dinamica del tiempo,
que ha sido cuestionada a partir de la construccion mental del espacio-tiempo de
Minkowski. Antes, el tiempo fisico se concebia como una dimension dentro de un
continuo de cuatro dimensiones; ahora, se trata de devolverle al tiempo su cardcter
dindmico por el que se transforman los sucesos que ocurren en un determinado lugar del
‘espacio, El tiempo deja de ser una realidad concebida matematicamente, y se entiende
como una fuerza que ejerce su influjo transformador en el espacio. El tiempo y el espacio
‘conforman un universo, distinto al de Minkowski, donde cada uno posee su naturaleza
_especifica. Por esta razon, es que Capek designa las nuevas relaciones entre el espacio y
el tiempo, como dinamizacion del espacio. en donde el tiempo, por este cardeter dindmico,
imprime su impetu al espacio.

2 Ll tiempo en la teoria de la relatividad general

Hasta ahora nos hemos adentrado en la consideracion del tiempo en la teoria de
la relatividad especial y los problemas epistemoldgicos que suscité tanto en la fisica como
~en la filosofia. De inmediato nos proponemos abordar la concepeion del tiempo en la
teoria de la relatividad general.

La formulacion de la teoria de la relatividad general, al reconocer el influjo de la
de la gravedad, alterd las nociones del espacio v del tiempo que se habian aceptado
en la relatividad especial. Esto no supuso que se invalidaran; mas bien suscitaba nuevos
desafios y mayores problemas para la fisica, que intenta construir una imagen del universo
n base a los fenomenos que observa y corrobora experimentalmente.

La nocion del tiempo fue modificada en la teoria de la relatividad general. aunque

10 de forma tan dristica como la que sufrid el espacio. El espacio dejd de ser euclidiano
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para ser descrito por la geometria de Riemann. Incluso, perdié su homogeneidad. Esto es,
las propiedades geométricas del espacio dejan de ser concebidas independientes de

cualquier objeto y pasan a estar determinadas por la materia. El espacio es afectado por
- la fuerza de gravedad; tan es asi, que se le representa como una superficie curva,

El tiempo, aunque es igualmente alterado por dicha fuerza, conservo la propiedad
de ser una sucesion de acontecimientos causalmente relacionados. Esta sucesion causal es
una invariante topologica, por lo que se puede sostener que dicha propiedad temporal es
absoluta. En base a la sucesion causal, se afirma que el tiempo posee un cardcter
ﬁmmm} En la relatividad general, el espacio-tiempo sigue manteniéndose como un
continuo de cuatro dimensiones; sin embargo, al sufrir la alteracion de la gravedad, se
Vuelve una curva. El espacio-tiempo, distinto al de la relatividad especial, es curvo por
la distorsién que le causa la gravedad.

. Segin Stephen W. Hawking'®, la teoria de la relatividad general fue formulada,
ﬁipafa 1915, como un intento para explicar coherentemente una teoria gravitacional
acorde con los postulados de la relatividad especial. Para Linstein, la gravedad no es una
{uerze de la misma indole que las otras fuerzas descritas en la fisica; mdas bien. es
?ﬁdﬁcida porque el espacio y el tiempo no son realidades planas, como se habia
siderado  antigiiamente, sino que el espacio y el tiempo son curvos o, mas
scificamente, que el continuo espacio-tiempo esta curvado debido a las distribuciones
de masa y energia.
Al concebir al espacio-tiempo como una curva, se da por supuesto que el principio

de la velocidad constante de la luz ha de verse afectado. De esta manera, la luz en el

“Espacio y Tiempo”, p. 32-58.
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espacio vacio no se mueve en linea recta, sino que ahora sigue una trayectoria curva. La
relatividad general predice que la luz es alterada por los campos gravitatorios.

Segn hemos expuesto, la teoria de la relatividad especial concebia al espacio-
fiempo como un marco estitico en el que los sucesos fisicos tenian lugar. sin ser
modificados por nada externo a él. Con la formulacion de la relatividad general, el
espacio-tiempo deja de ser considerado un “universo” inmévil y pasa a concebirse como
una entidad dindmica. En la nueva concepcion dindmica del espacio-tiempo, no sélo los
suicesos fisicos son alterados en sus trayectorias, sino que el espacio-tiempo es igualmente
 alterado por las fuerzas que le afectan. Asi, el espacio-tiempo no slo determina a los
sucesos que estan dentro de él, sino que, a la vez, es determinado por otras fuerzas.

Esta nueva concepcion dindmica del espacio-tiempo va a transformar notablemente
! h imagen del universo. La antigua concepcion del universo como una realidad inmutable
einalterable desde siempre. es decir. la concepcion absoluta del universo, fue reemplazada
Por una nueva vision, en donde el universo es una realidad dindmica, lo cual implica que,
estando marcado por el devenir, este universo haya tenido un origen'® ¥. por consiguiente,
tendré un acabamiento.

A partir de la observacion de movimientos de rotacion vy de las trayectorias curvas
que recorren ciertos fenomenos celestes, influenciados por la gravedad, la variable del
Mmy las coordenadas espaciales de la relatividad espacial se vuelven inttiles en éstos.
Todavia mas, resulta inadmisible la definicion dada acerca del tiempo en base a la
#lﬁaﬂién de relojes. Si se intenta medir un determinado suceso mediante el uso de un

. 8¢ constatara que éste es igualmente alterado por la gravedad; hasta tal punto, que

fuera del tiempo. El tiempo tiene su origen con el “big bang”.
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en marcos de referencia en donde el influjo de la gravedad sea fuerte, el movimiento del
reloj serd lento. La alteracion que provoca la gravedad en la medicion del tiempo,
irrespectivamente del marco de referencia al que se aluda, lleva a establecer que cada
marco o sistema de coodenadas tiene su tiempo propio o local. Asi se sostiene la
relatividad del tiempo en la teoria de la relatividad general.

El tiempo posee un cardcter dinamico, ya que estd influenciado por la gravedad,
la cual altera la medicidn de los fendmenos a considerarse. Desde luego, si observamos
un determinado suceso sobre una superficie plana en la corteza terrestre, el movimiento
seria mucho mas lento que si ubicamos en la cima de una montafia. El tiempo transcurre
lentamente en marcos referenciales como el de la Tierra. No obstante, cuando la gravedad
ne influye drasticamente sobre un determinado marco o se da en uno en ausencia de ésta,
el tiempo trascurre rapidamente.

Para Riaza Morales™, la teoria especial de la relatividad apova sus postulados en
base a los movimientos uniformes y rectilineos, en donde la luz se propaga con la misma
velocidad hacia todas las direcciones. La constancia de la velocidad de la luz es una
constante universal, lo que permite realizar medidas acerca del tiempo. Sin embargo, sus
postulados se vuelven ineficaces cuando se aplican a sistemas de coordenadas en donde
los movimientos no son rectilineos. Las leyes fisicas que aplican exclusivamente a
sistemas inerciales resultan ser incompatibles cuando se trata de sistemas donde los
movimientos de los cuerpos son circulares o elipticos. Los movimientos circulares o
ﬁij}tims se pueden constatar en la traslacion de los planetas alrededor del sol y en la

fotacién sobre su propio cje.

Riaza Morales, José Maria, Ciencia Moderna y Filosofia: {ntroduccivn fisicoquimicay matemdtica,
Madrid , 1969, Capitulo XXV “La Relatividad generalizada”, p. 511-543.
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A partir de esta limitacion en su teoria inicial, la cual afirma que el principio de
la relatividad vale tnicamente para los sistemas inerciales; y, frente a los nuevos hallazgos
que confirmaban movimientos no-rectilineos en los cuerpos celestes, Einstein se dedico
a buscar unas leyes que se adecuaran a los nuevos sistemas no-inerciales. Como producto
de este esfuerzo formuléd su teorfa general de la relatividad.

Esta teoria afirma que todo movimiento es relativo. El principio de la relatividad
es valido también para sistemas de coordenadas no rectilineos. En otras palabras, este
principio es congruente con todos los sistemas de coordenadas, independientemente del
estado de movimiento de los cuerpos que ocurren en ellos. Por ejemplo, el movimiento
de traslacion de la tierra alrededor del sol es uno relativo, pues, se basa en la mutua
relacién entre ambos. Se determina el movimiento eliptico de la tierra en base a su
interraccion con el sol. De esta forma, el principio de la relatividad permanece inalterado.

La teoria de la relatividad general se funda. ademds. en el “principio de
equivalencia de la aceleracion y de la gravitacion”. Este principio establece que todas las
acciones producidas por fuerzas, ya sea por la gravitacion ya por la inercia, son iguales.
Lo cual equivale a decir que los fenémenos que ocurren en el mundo fisico son afectados
tanto por la gravedad como por la aceleracion.

El postulado que se ha de ver modificado es el de la constancia de la velocidad
de la luz. Para Einstein, dicha ley no es vélida en todos los casos, sobre todo, cuando se
foma en cuenta la fuerza de la gravedad. El principio de la constancia de la velocidad de
la luz, el segundo postulado de la teoria especial, es valido en aquellas circunstancias en
las que se prescinde de los efectos de la gravitacion. Con esla aclaracion, Einstemn
reconoce que los campos gravitatorios - €s decir, esos sistemas de coordenadas donde la
gravedad influye en los fenomenos-, gjercen su influjo en la luz produciendo un

eficorvamiento en su movimiento. En ausencia de campos gravitatorios, la velocidad de
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la luz viaja en movimiento rectilineo uniforme en un sistema de coordenadas; pero con
la accion de la gravedad, la luz sigue una trayectoria curva,

Estos nuevos postulados en la teoria general de la relatividad resultan inadecuados
para una concepcion fisica basada en la geometria de Euclides. Tal geometria es valida
cuando trata sistemas de coordenadas inerciales, va que en ellos los sucesos tienen
trayectorias rectilineas. Con las nuevas descripciones de trayectorias curvas se pierde el
concepto de recta. Esto supuso un cambio radical en las relaciones matematicas v
‘geometricas establecidas por la teoria especial de la relatividad.

La teoria especial postulaba el espacio-tiempo para explicar matematicamente los
movimientos de los fendmenos. El espacio-tiempo de Minkowski era un espacio cuclideo
de cuatro dimensiones. Ahora, con los supuestos de la teoria general se vuelven
inadmisibles la definicion del tiempo v la de coordenadas espaciales dadas en la
relatividad especial.

Para poder deseribir las trayectorias curvas, la relatividad general adopta una nueva
geometria, especificamente, la de Riemann y admite el sistema de coordenadas de Gauss.
Este sistema estd colocado en una superficie donde se cortan los sistemas de curvas
formando una especie de malla o red. Cada punto sobre esta superficie posee dos valores
que son sus coordenadas en ese sistema de curvas. Aungue también se pueden considerar
mas de tres coordenadas, lo que supondria la admision de espacios pluridimensionales.

Con esto se deja entrever que la relatividad general reemplaza el espacio-tiempo
de Minkowski por un continuo no euclideo o curvo basado en el sistema de coordenadas
de Gauss. Constatamos unas marcadas diferencias entre la relatividad especial v la
relatividad general. Sin embargo, para Einstein no debe suponerse una contradiccion o
negacion de la una por la otra. Mas bien, ha de entenderse que la relatividad especial es

valida para aquellos ambitos donde no se perciben marcadamente las influencias de la
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gravedad, mientras que la relatividad general resulta adecuada para aguellas areas en
donde son notables las influencias de la fuerza de la gravedad,

Einstein enuncia la relatividad general en aquellos ambitos en donde su teoria
especial resulta ineficaz en su aplicacion. La relatividad especial es una teoria limite, ya
que solo considera aquellos movimientos que son rectilineos y uniformes. Este
movimiento es perceptible en nuestro dmbito inmediato. Pero cuando se han de considerar
otros ambitos no tan inmediatos, donde se tiene constancia de movimientos no
tradicionales como las curvas y trayectorias elipticas, la relatividad especial es inaplicable.

Atendiendo a nuestro proposito, esta nueva teoria tiene que reformular el concepto
del tiempo. En la relatividad especial, el tiempo es relativo por la aplicacion del segundo
postulado. Sin lugar a dudas que como dicho postulado resulta inadecuado en presencia
de campos gravitalorios, se advierte una modificacién en la nocién del tiempo. Si se

utilizardn dos relojes en distintos marcos de referencias reales, es decir, afectados por la

‘gravedad, no habria coincidencia entre uno y otro reloj, debido a que s0lo se constataria

el tiempo propio de cada sistema. A medida que hay un mayor influjo de la gravedad,

‘mis lenta es la marcha del reloj. Dicho esto, se constata que en la teoria de Ia relatividad

‘general no sélo se altera la nocion del tiempo con respecto a lo tratado en la relatividad

especial, sino que se problematiza la utilizacion del reloj como instrumento de medida del

tiempo.

B. El tiempo fisico en la mecdnica cudntica

Las teorias de Einstein han servido de base o han preparado el andamiaje tedrico
para las distintas teorias fisicas recientes. Entre ellas cabe destacar la mecanica cuantica.
‘Ambas teorias cientificas introducen profundas modificaciones en la nocion del tiempo.
En la fisica relativista, las modificaciones en el tiempo repercuten a nivel macrocésmico.

En cambio, el tiempo en la fisica cuantica se circunscribe al ambito microcdsmico o
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atomico. Esta nueva perspectiva en la fisica cambiara la dptica sobre el tiempo, hasta tal
punto que pierde su naturaleza constitutiva, como ahora veremos.

El concepto de cudnio de energia en la fisica fue introducido por Max Planck en
1910, quien indicé, ademds, que la energia electromagnética no es emitida de forma
continua, sino discreta o separada, es decir, en porciones minimas. Cualquier emision de
luz desde una fuente, en el nivel subatomico, se produce por saltos discontinuos o cudntos
de luz o fotones. Este descubrimiento proveco a su vez dos importantes avances fisicos:
el primero fue la mecdnica ondularoria de Louis de Broglie, quien sostuvo que las
particulas elementales de cnergia se caracterizan por tener un movimiento ondulatorio.
Ambas magnitudes, ondas y particulas, se complementan para la explicacion de los
fendmenos microfisicos. El segundo avance en la mecanica cudntica lo sugirié Werner
- Heisenberg con su Principio de Incertidumbre, Este principio reconoce que no se puede
- precisar estrictamente los fendémenos microfisicos en un sistema de referencia espacio-
tiempo dado. Esta indeterminacion afecta mas al tiempo que al espacio, debido a que se
agudiza el problema de la irreversibilidad del tiempo.

La nueva fisica ha supuesto un cambio radical con respecto a las pasadas
- concepciones. Antes no solo una teoria fisica tenia que estar coherentemente formulada,
sino que para ser valida tenia que estar corroborada por la experiencia. La nueva fisica.
por el contrario, no reconoce estos criterios, sino que pasa a considerar los procesos
fisicos a nivel microcosmico, a partir del atomo. Esto supuso una nueva consideracién en
la fisica, pues. a partir de la descripcion del dtomo, se comenzaron a analizar los
_ﬁnﬁmmus a nivel microcdsmico, Las nuevas teorias fisicas, aunque le abrian unos nuevos
derroteros a esta ciencia, se desconectaban de la experiencia, puesto que estudiaban unos
E@nﬁm&nus que no tenian una aproximacion con los procesos fisicos a nivel

macrocosmico.



Esta separacion en la descripcion de la realidad, o mejor, este dualismo en la
naturaleza provoca serios problemas de indole fisica y epistemologica, como ya hemos
advertido antes. Ambas descripciones cientificas inhieren en una y la misma naturaleza.
La descripcion de unos fenomenos a nivel microcésmico contrastan con aquellos otros de
caracter macrocosmico. Pues los primeros eran representaciones hechas a partir de
hipétesis que no tenian ningin correlato con la experiencia. Estos problemas y dificultades
‘epistemologicas han suscitado el surgimiento de una nueva estructura de la realidad que
se desarrolla a partir de los trabajos de Heisenberg, quien formulé los postulados de la
 mecdnica cudntica.

Para nuestro trabajo investigalivo es necesario tratar la obra de Werner
Heisenberg, quien formulé en 1927 el Principio de Incertidumbre, ya que éste es
mencionado en los trabajos de Zubiri.

De acuerdo con Riaza Morales”, Werner Heisenberg. al formular el Principio de

Incertidumbre, realizd una critica sobre la consideracion del atomo o particulas

‘microcosmicas en la fisica. Muchas de las representaciones acerca del dtomo estaban
basadas en hipGtesis que no guardaban ninguna similitud con el ambito fisico, de tal forma
que las descripciones del dtomo resultaban sumamente complejas. El renombrado fisico,
interesado en buscar explicaciones mas cercanas a la realidad y precisas, propuso

h teoria de los observables. Ista teoria establece que en las representaciones sobre el
dtomo se han de tomar en cuenta aquellas que se basen en la observacion de magnitudes
~atomicas y puedan determinarse mediante experimentos. El intento de Heisenberg se
cifraba en la biisqueda real de una descripeion del atomo que se obtenga de la observacion

‘cientifica y en la que no se contradigan a las leyes de la (isica y de la logica.

* Op. cit. Capitulo XX “La mecinica culntica™, p.. 396-410.
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Con la formulacion de dicha teoria, Heisenberg inauguré una nueva mecnica
aplicada a los dtomos: la mecdnica de matrices. Esta micromecinica parte del “Algebra
de matrices” para realizar sus calculos y para la descripcion de los fendmenos atémicos.
especificamente, de las particulas subatdmicas. Esta mecdnica, en sus comienzos, se
desarrollé independientemente de la mecinica de ondas (u ondulatoria) de De Broglie.

Poco tiempo después, Schrodinger demostrd la identidad entre ambas mecanicas.
Partiendo de una ecuacién de onda, lleg6 a las matrices de Heisenberg: v a la inversa.
partiendo de la mecinica de las matrices llegd a la ecuacién de onda. En la actualidad.
tanto la mecanica de matrices como la mecanica ondulatoria son concebidas como dos
partes integrantes de una Ginica mecanica: la mecdnica cudntica. La mecénica cuintica ha
logrado describir y explicar aquellos fendmenos atémicos que eran extrafios a la mecanica
clsica y es la que mejor se ajusta a los datos microcosmicos.

Yaen 1927, Heisenberg establecié el Principiv de Incertidumbre, el cual desarrollo
a partir del Principio de complementariedad de su maestro Niels Bohr. Basicamente, el
principio de complementariedad afirma que las ideas fisicas como, por ejemplo, las de
corpusculos y las de ondas, son complementarias. En la descripcion de los fendmenos
fisicos se puede emplear uno u otro concepto de forma alternativa. sin que se utilicen de

forma simulténea, ya que entre si son incompatibles. No todo fendémeno microfisico se
teduce a la idea de corpiisculo o a la de onda. Podemos reconocer que hay fenémenos
Cuya descripeidn se ajusta a la idea de onda v otros. a la de corpusculo.

En base a lo enunciado en el principio de complementariedad, Heisenberg indico
que no se pueden conocer con precision los valores en las magnitudes fisicas, porque
‘euando se ha de determinar el valor de una de ellas, se altera el valor de las otras. Fs
imposible determinar simultdneamente dichas cantidades, ya que cuando se precisa el valor

‘de una de ellas, las otras resultan indeterminadas. Esta indeterminacion en los valores es
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constante. La imposibilidad de precisar la medicion de dos magnitudes cualesquiera
simultaneamente, condujé a Heisenberg a enunciar el principio de incertidumbre. Este
principio establece la indeterminacion en el calculo de dos magnitudes fisicas de modo
simultaneo. Una de estas magnitudes es el tiempo. Por consiguiente, si el tiempo ha de
calcularse con respecto a otra magnitud, su valor serd impreciso. Esto, sin lugar a dudas,
suscita graves interrogantes en torno a la nocion del tiempo fisico.

Para Igor Saavedra®™, el principio de incertidumbre establece que no se puede
medir simultdneamente y con exactitud la posicion o el lugar que ocupa una particula
atdbmica y su velocidad. Esta relacion de incertidumbre, de inexactitud en la medicion
simultanea del lugar y la velocidad de una particula, es la primera que se especifica en
esta ley. La segunda relacion de incertidumbre afecta directamente a la nocién del tiempo.
Aqui se muestra la relacion entre la energia de un sistema y un tiempo determinado. Tal
relacion se expresa mediante la ecuacion AE x Al = h. En esta formula,
el tiempo tiene una acepcion distinta a la usual de la variable “tiempo”. El tiempo se
caracteriza. no por la imprecision en su medida, sino porque mide los cambios que
ocurren en el sistema transcurrido un determinado tiempo. El tiempo de esta relacion es
€l necesario para que los resultados matemdticos o estadisticos sean notablemente
alterados. En base a la relacion energia-tiempo se propone el concepto de “procesos
virtuales”, los cuales son fundamentales para la fisica cudntica, pero no encuentran un
correlato andlogo en la fisica clasica. Los procesos virtuales son inobservables, sin
embargo, dan lugar para describir procesos reales a nivel subatomico.

Podemos percatarnos, a raiz de las relaciones entre magnitudes establecidas por el

principio de incertidumbre. de las diferencias tedricas que conciernen a la idea del tiempo:

= Op. cit. p. 69-73.
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una cosa es lo que se establecia en la relatividad especial y general, y otra muy distinta
la idea que se maneja en la mecdnica cuantica. El concepto del tiempo que aparece en la
deseripcion del mundo microscopico no es el mismo que aparece en la descripcion del
MACTOCOSTNOS.

Segun Delacre™, el tiempo en la fisica macrocésmica es un eriterio de medida para
explicar el movimiento de los cuerpos v el cambio de los fendmenos fisicos. Desde la
optica microcosmica, las leyes en la microfisica permiten movimientos reversibles en los
fenomenos, lo cual implica admitir la reversibilidad del tiempo. Los cambios reversibles
llevan a establecer una nocidn del tiempo distinta a la que se ofrece en el nivel
macrocosmico. Estos hallazgos microfisicos, junto a la validez de las leyes de la
termodinamica, ponen en peligro el concepto del tiempo, va que se cuestiona o anula una
de sus propiedades esenciales; su fluir constante hacia adelante. Esto trae como resultado
que ¢l tiempo irreversible no es aplicable para la descripcion de los movimientos de
ciertos fendomenos microfisicos. Una redefinicion del concepto del tiempo tiene que dar
‘cuenta de los procesos de reversibilidad en las particulas atomicas. La idea del tiempo
caracterizada como una linea recta en la que los sucesos transcurren ¥, una vez
transcurridos, no puede retrocederse a sus estados anteriores, requiere ser examinada v
revisada, para que pueda valer en el ambito microfisico que ha sido uno de los grandes
descubrimientos de la f[isica actual. El problema en la que desembocaria estas
consideraciones es que el tiempo es aplicable a fendmenos macrocdsmicos, y se convierte
en algo sin sentido, por no decir nulo, para los fenomenos microfisicos.

Con el surgimiento de la teoria cudntica se puso en duda el concepto de
-continuidad temporal, ya que los nuevos hallazgos de fendmenos atdmicos o microfisicos

alteraban y modificaban la consideracion del tiempo fisico. Ya no se habla de continuidad

’ Op. cit. p. 79-86.
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temporal, sino de discontinuidad temporal. La mecanica cuantica invalida el continuo
espacio-tiempo propuesto para describir los fendmenos fisicos. El espacio-tiempo deja de
ser un continuo y, como toda realidad fisica, se le airibuye una estructura atomica. La
materia estd constituida por unos elementos atémicos cuyas trayectorias se muestran
iregulares. No solo se observan particulas con movimientos reversibles, sino que hay una
irregularidad en la emision de energia. La energia se propaga en forma discontinua o “en
paquetes”. Este supuesto llevd a que se le asignaran una estructura dtomica al espacio y
al tiempo.

Al respecto dice Capek™ que, tanto al tiempo como al espacio les fueron asignadas
una estructura atomica, andlogamente a cualquier realidad atdmica. Se caracterizan por
poseer una configuracion atomica propia, lo que implicaba rechazar el continuo espacio-
tiempo. El atomo del tiempo era el crondn, mientras que el del espacio era el hoddn.

Contrario a esta posicion sobre el cambio en la nocién del tiempo en la fisica
cudntica, sefiala Schlegel”, que ésta no ha cambiado sustancialmente las ideas primarias
acerca del tiempo fisico, No obstante, ella introduce una limitacién la cual provoca
algunas dificultades. Esta limitaciéon surge cuando se aplica el principio de incertidumbre
en las relaciones entre energia y tiempo, en donde la medida del tiempo. cuando se precisa
la medida de la cantidad de energia, resulta inexacta o indeterminada. Las relaciones de
incertidumbre entre energia y tiempo modifican el concepto de tiempo fisico. Cuando la
variable de energia es constante, el tiempo es infinitamente largo, es decir, no puede ser
medido con precision.

Antes de la formulacion del principio de incertidumbre, los fisicos admitian que

se podia predecir y calcular un estado futuro de cualquier sistema en base al conocimiento

3 Op. cit. p. 232-241.
5

Op. cit. Chapter 1X “Time and Quantum Theory™, p. 161-182,
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de las leves fisicas y del estado presente del sistema. En otras palabras, los sucesos que
han de ocurrir estan ya determinados por el presente del suceso. Lo que permite que se
le calcule y hasta anticipe, ain cuando todavia no haya ocurrido, Esta consideracion es
propia del determinismo fisico. El papel que el tiempo juega en el determinismo fisico es
uno secundario, debido a que, como el tiempo evoluciona y progresa, las nuevas
situaciones que han de ocurrir, ya estan pre-determinadas por los previos estados o desde
un estado presente dado. Con el principio de incertidumbre, los acontecimientos futuros
no solo son indeterminados, sino que sus comportamientos son inciertos, o sea, no se
puede ofrecer una informacion exacta sobre ellos™.

El principio de incertidumbre niega el determinismo fisico, va que no podemos
calcular simultaneamente v con exactitud dos magnitudes fisicas, como lo son, por
ejemplo, la posicion y la velocidad o la energia y el tiempo en los procesos microfisicos.
En cambio, para Zubiri*’, el principio de incertidumbre no establece explicitamente que
se haya renunciado a la idea de determinismo. y con esta, a la ley de causalidad fisica.
Mas bien debe entenderse como una ruptura con la tradicional y clasica idea de
determinismo y de causalidad.

Dice nuestro filosofo: “El principio de indeterminacion no seria necesariamente
‘una renuncia a la idea de causa, sino una renuncia a la antigua idea de la causalidad
- fisica, es decir, a la idea que de la causalidad se habrd formado la fisica cldsica™".
Con relacién al tiempo, si se busca calcular con exactitud un estado futuro en base

‘aun estado previo, resulta incierto, pues, no se tienen los datos o la informacidn precisa

Tal principio rompe con toda consideracion determinista del universo, gue fue el intento de Laplace
a principio de sigle Cfr. Hawking, Stephen W., Historia del Tiempo: Del big bang a los agujeras
negros, Madrid, 1994, Capitulo 4 “Principio de Incertidumbre”, p. 82-93.

=F Zubiri, Xavier, Naturaleza Historia. Dios. Madrid, 1987, “El problema fundamental”, p. 332-353.
# Ibid. p. 333.

41



para calcularlo. Al tratar ambas leyes fisicas, nos percatamos de una aparente
contradiccion, va que en si mismas son contrarias la una de la otra. Para resolver esta
oposicion, debemos reconocer la validez de su aplicacion. Por una parte, estd el principio
de determinacion fisica. por el cual podemos calcular y predecir estados futuros
funddndonos en los estados que anteceden a éstos, Dicho principio le ha asegurado a la
fisica avances y progresos cientificos. Por la otra, el principio de incertidumbre que niega
el determinismo fisico y establece la indeterminacion fisica. No hay que poner en duda,
tampoco, los descubrimientos, avances y progresos que ha suscitado este principio para
la fisica.

La solucion es que la fisica cuenta con un principio de determinacion que se aplica
a los fendmenos a gran escala, es decir, al ambito macrocésmico; este prinipio permite
calcular los estados futuros de los sistemas y, su validez, esta garantizada por la
uniformidad de la naturaleza. Pero cuando llepamos al nivel de los sucesos atomicos,
encontramos que este principio no es completamente correcto; v, la naturaleza no puede
suministrar la informacion exacta que permitiria, en un principio., una precisa
determinacion de un acontecimiento futuro.

Para Schlegel, el tiempo en la mecdnica cudntica esta igualmente indeterminado
sl se aplicase para calcular alglin estado pretérito en base a un estado presente. A raiz de
fm leves de la termodindmica es posible hablar del tiempo reversible. Al intentar medir
el tiempo de un estado pasado en base a algin dato en el presente su medida seria
imprecisa.

Aplicando el principio de incertidumbre, para calcular la variable del tiempo a un
‘gstado pasado en relacion a un estado presente resulta igualmente incierto. El calculo para
dir ya sea los estados futuros como los del pasado es el mismo. El principio obedece

 una sola ecuacion la cual es vilida para ambos momentos en el tiempo. En los dos casos
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tenemos la limitacion o restriccion que se ha establecido por el principio de incertidumbre,
la cual impide obtener un conocimiento exacto de un estado presente de un sistema.

La imprecision de las medidas no se debe sélo a la imperfeccion inevitable de los
métodos e instrumentos de medida, sino que es esencial a las mismas particulas
microcosmicas. La imposibilidad de determinar el valor exacto de dos cantidades se debe,
principalmente, a la misma naturaleza de las cosas. Esto quiere decir que, ain cuando se
construyeran instrumentos de medicion precisos y se lograsen elaborar métodos exactos
para aplicar a los fendémenos fisicos, prevaleceria la indeterminacion, pues, ésta es una
caracteristica esencial de la naturaleza fisica.

La inexactitud en la medida del tiempo y la limitacion inherente al principio de
ncertidumbre en los procesos microfisicos ha conducido a postular la invariacién del
tiempo. Por “invariacion en el tiempo” se quiere indicar que los procesos fisicos, una vez

: han acontecido, son inmutables. Por consiguiente, su naturaleza no sera alterada por
alguna modificacion en la direccién del tiempo. Los procesos fisicos son invariantes ante
la posibilidad de la reversibilidad del tiempo; no obstante, el autor reconoce que la
invariacion en el tiempo en procesos reversibles es solo hipotética. Y esto se afirma por
el hecho de que en la naturaleza no observamos procesos invariantes.
Consideramos que lo expuesto hasta ahora es indicativo de lo ambiguo que se
tomnd el concepto del tiempo en la fisica cudntica, sobre todo, a raiz de los hallazgos y
descubrimientos que ésta ha suscitado. Y es menester reconocer que ésta ha dejado abierto
- un amplio resquicio para tratar ulteriormente el problema del tiempo.

Este trasfondo tedrico y cientifico acerca del tiempo es el punto de arranque en la
eculacion de Zubiri. Hemos establecido las premisas v los postulados cientificos de las
distintas teorias fisicas con relacion al tiempo para encaminar nuestra investigacion sobre

temporalidad en Zubiri,
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CAPITULO 11

LA NOCION DEL TIEMPO EN EL PENSAMIENTO DE ZUBIRI

Hemos advertido que el concepto del tiempo, a partir de las teorias fisicas actuales,
adolece de validez epistemolégica. La formulacion de la teorfa de la relatividad por
Einstein fue un intento por reformular matemdaticamente la naturaleza del tiempo distinta
a la concebida por la fisica de Newton; y la posterior utilizacién de la variable del tiempo
en las ecuaciones de la mecénica cuantica, y los problemas que ésta genera, nos han
revelado la crisis epistemolégica en la que se halla sumida la nocion del tiempo.

Uno de los términos cuyo sentido nos corresponde precisar es el de
“epistemologia”. Con el queremos designar lo que puede ser conocido con validez y
certeza, distinguiéndola, claro estd, de la mera formulacion matematica, la cual se sirve
de construcciones imaginarias o — para no desmerecer los supuestos de la matematica en
la ciencia -, de construcciones formales. En la fisica relativista y en la cudntica, la nocion
del tiempo posefa coherencia matemdtica, pero en sus aspectos constitutivos, es decir, en
lo referente a su naturaleza, resultaba improbable e inverificable en la experiencia. Las
consideraciones cientificas en torno al tiempo eran suposiciones tedricas.

El planteamiento inicial de Zubiri consiste en mostrar esta incongruencia entre lo
epistemoldgico v la realidad del tiempo. Su tratamiento del concepto del tiempo, por parte
de Zubiri, es una consideracion inicialmente epistemoldgica y. posteriormente, un abordaje
metafisico. Su intento se comprende como una bisqueda por fundar coherentemente el
concepto del tiempo. Para ello, vamos a exponer las ideas basicas de nuestro filosofo en
sus primeras obras filosoficas, aquellas en las que el hilo conductor es una restauracion
de la metafisica de la realidad.

El propésito de la presente seccion consiste en indagar aquellas obras de Zubiri

donde aparece explicitamente la nocidn del tiempo. Para emprender este cometido,
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aplicaremos como criterio uno estrictamente cronologico, donde analizaremos las obras
zubirianas en base al orden en que fueron redactadas y publicadas. Estimamos que el
empleo de este andlisis cronolégico nos permitira constatar los siguientes puntos: (1) la
importancia del tiempo en la exposicién filoséfica de Zubiri, (2) la evolucién conceptual
acerca del tiempo y (3) las etapas que definen su pensamiento filoséfico a saber. el
cientifico, ¢l filoséfico y el metafisico.

Con respecto a este tercer punto, advertimos que la exposicion de Zubiri acerca
del tiempo tiene, por decir asi, tres momentos. En el primero, nuestro filésofo basa su
nocion del tiempo en las teorias fisicas actuales, especificamente, en la teoria de la
relatividad de Einstein. En un segundo momento, éste analiza las distintas posturas
filoséficas asumidas por aquellos pensadores que han abordado el tema del tiempo. Este
segundo momento es uno basicamente filosofico. Estos dos momentos son los que
estaremos considerando en el presente capitulo. El tercer momento se caracteriza
fundamentalmente por un tratamiento metafisico del tiempo. Esta perspectiva metafisica
la trataremos en el tercer capitulo. Aun cuando se presta a confusion “lo filosofico™ y “lo

- metafisico” en el tiempo, tal distincion se muestra claramente en las obras de Zubiri, sobre
todo, en su escrito El concepto descriptivo del tiempo (CDT).

Tomados en su justa perspectiva, el presente capitulo ¥ el siguiente, ambos
conforman un todo sistematico, es decir, se complementan entre si. Nos ha parecido que
‘esta division es la mejor forma de trabajar ambos temas para una mayor comprension v,
4 la vez, para familiarizarnos con los términos y expresiones que maneja Zubiri para

“describir al tempo como temporalidad.



A, El tiempo en “Naturaleza. Historia. Dios.””

En esta su primera obra de 1945, Natwraleza, Historia. Dies. (NHD), Zubiri trata
el concepto del tiempo como constitutive de la historia. El tiempo de la historia es distinto
al tiempo fisico. Aln cuando explicitamente no hay referencia a las teorias cientificas de
la relatividad y mecénica cudntica, las mismas estian supuestas, al menos, la teoria de la
relatividad de Einstein.

El tiempo fisico se caracteriza por la sucesion, como luego veremos, mientras que
el tiempo histérico es impulsado por el espiritu humano. Esta distincion entre el tiempo
como sucesion y el tiempo como despliegue del espiritu humano, la llevara a cabo Zubiri
empleando los términos de “materia” y “forma”. La concepcion del tiempo historico no
se limita solamente al momento pasado, sino lo ocurrido en el pasado incide en el
presente actual. Estas son preliminarmente las ideas que ha de abordar Zubiri en la
seccion “Nuestra actitud ante el pasado ™"

El pasado no es un tiempo “ocurrido”, mas bien actia en el presente hasta tal
punto, que lo constituye. Aun cuando el pasado es un momento inexistente, porgue
acontecio, los hechos pasados inhieren en el presente. Sélo asi es cuando cobra sentido
y significado lo acontecido, a partir del presente se interpreta el pasado para responder a
las situaciones que se dan en el momento presente. En este sentido, el pasado sirve como
referencia para resolver los problemas que se viven en el presente. Esto es precisamente,
el valor de la historia. La concepcion del pasado como momento que “deja de ser” es

sustituida por la vision en donde el pasado se conserva en el presente.

= Zubiri, Xavier, Nafwraleza,  Historia, Dios, Alianza Editorial, Sociedad de Estudios v

Publicaciones, Madrid, 1987 (%na edicién), 563 p.p. (aprox.)

@ Ibid. p. 362-382.
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Zubiri distingue entre lo que denomina la “materia” v el “espiritu” del momento
presente. Por una parte, la materia del presente se refiere a la sucesion misma, en donde
lo real es lo presente. Por otra parte, en el “espiritu” no hay sucesién como tal, sino que
concibe al presente como estando en el pasado. Aplicando la doctrina aristotélica del acto
y de la potencia, el presente estd en potencia en el momento pasado. Pero, a su vez, el
pasado es posibilidad para realizarse en el presente. En este sentido, el pasado perdura en
el presente. De esta forma, el pasado no se pierde, sino que se revive en el presente’’ y
a la vez, es un momento de la constitucion del espiritu humano.

Desde esta peculiar perspectiva, el pasado no solo se prolonga en el presente y se
conserva, sino es lo que constituye la realidad misma del espiritu, en cuanto que éste
evoca y recuerda. La memoria de lo acontecido sirve para iluminar el presente. Esto es
lo propio del quehacer de la historia. Lo histérico no es sélo recuerdo o memoria de
acontecimientos ocurridos, sino atiende todo aquello que afecta al presente. De esta forma.,
lo pasado pasa a ser algo real que inhiere en la realidad actual misma.

Dice Zubiri: “El pasado no sobrevive en el presente bajo forma de recuerdo, sino
bajo la forma de realidad”

Segun nuestro filosofo, lo que permite recontar la historia es el presente como
realidad. El presente es lo real en el tiempo, ya que se establece una evolucién cualitativa
en el tiempo, que hace que el presente sea cualitativamente distinto al pasado. El presente

es el criterio real para distinguir el pasado v el futuro, y da sentido al recuento histdrico.

3 . - i
" Esta concepeién del pasado conservindose en el presente es propia de dos corrientes de

pensamiento: la evolucién biologica y el desarrollo dialéctico. Ambas concebian la historia comao
una actualizacién progresiva del espiritu humano. Por ello, nada se pierde, sino que los diversos
momentos abonan al crecimiento y desarrollo del espiritu humano en el derecho del tiempo,

i Ibid. p. 364.
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Visto asi, la historia es un proceso continuo vy progresivo en el quehacer humano.
La historia no esta anclada en el pasado ni depende del azar o de la casualidad para que
suceda. Hay historia, porque hay tiempo presente, ademas, hay historia, indiscutiblemente,
porque el hombre es quien ejecuta y propicia esos aconteceres en el tiempo.

La historia, como conjunto de eventos ocurridos en el tiempo provocados por el
hombre, emerge del quehacer humano; no sélo esta protagonizada por hombres, sino que
es también posibilitada por ellos, en la medida en que tienen el poder de ejecutar unas
acciones, Este poder es una fuerza que emerge de dentro del hombre, la cual le capacita
a realizar una accion. La facultad de poder pertenece enteramente a la naturaleza humana,
especificamente a su espiritu, mientras que lo producido, el obrar humano pertenece a la
historia, o mejor, se circunscribe dentro del &mbito de la historia. Pues, esa accién humana
potencia el avance continuo de la historia. Es el hombre quien con su esfuerzo y libertad
va realizando la historia.

Por supuesto, la historia no solo es un recuento de acontecimientos ya acaecidos;
tambi¢n el hombre, porque ejerce su accion libremente, va construyendo su historia
personal y manifiesta el &mbito de las posibilidades del ser humano mismo en la historia
universal.

Segin Zubiri, la historia se gesta porque el hombre tiene ante si la realidad misma.
Esa realidad es distinta al hombre. Pero el hombre la capta, la domina y la transforma
para aumentar sus posibilidades de realizacion. Y, esto es, precisamente, en lo que se
funda la historia. Por eso, desde esta radical perspectiva, la historia es el tiempo del
hacerse del hombre. Lo pasado se conserva en el presente y permite asi el desarrollo de
posibilidades que se gestan con la accion del ser humano.

Sin embargo, hay otro momento en el acontecer humano que no es solo pasado.

Nos referimos al futuro. El futuro, ain cuando no es real, yva que todavia no ha ocurrido,
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se puede anticipar. Lsta anticipacidn del [uturo esta motivada por las acciones del ser
humano, quien las proyecta esperando verlas realizadas. El momento futuro se concibe
como estando en el presente: si el presente tiene sus raices en el pasado, y el pasado es
lo que constituye al presente, entonces lo que estd por ocurrir estd posibilitado por el
presente. Lo mismo que lo pasado que ya no es, pero se conserva en el presente, lo
futuro esta potencialmente en el presente, lo cual amplia el ambito de posibilidades en el
devenir humano.

La idea que subyace en estas consideraciones zubirianas es que el tiempo es
contimuo. No es una realidad segmentada o separada, sino que es un continuo que
evoluciona y va superdndose, provocando asi una dinamicidad historica y una perfeceion
en la constitucion del ser humano.

En este sentido, se afirma que el acontecer humano es una “re-creacion” mediante
la realizacion de unas posibilidades que van acentuando el devenir histérico y constituyen
el ser mismo del hombre. La historia es el dmbito de la creacion por la cual el hombre
s¢ va haciendo a si mismo en su actuar con la naturaleza.

De acuerdo con Marquinez Argote™, tanto para Zubiri como para Ortega y Gasset,
¢l tiempo es lo que fundamenta y constituye la historia. Veremos a continuacion que en
‘esta primera etapa de su quehacer fildsofico, sobre todo en la consideracion del tiempo
histérico en la (NHD), Zubiri sigue a su maestro. Muchas de estas ideas en torno al
tiempo se conservaran en su periodo de madurez.

Para José Ortega y Gasset, la temporalidad es el fundamento de la historicidad. En
la historia se van desplegando tres instancias que la van propiciando. Estas tres instancias

son: (1) las posilnlidades que son dadas por el momento pasado, (2) los proyectos que

-2 Marquinez Argote, German, Naturaleza e Historia en Ortega v Zubiri. Revista Agustiniana 34

(1993), pig. 311-333,
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permiten anticipar el futuro y entre ambas instancias se encuentran (3) las decisiones que
se toman libremente en el momento presente. Estas tres instancias son las que van
constituyendo la historia.

Para Ortega, el hombre permanece en el pasado, puesto que este momento pervive
y actia en ¢l presente. Esta pervivencia del pasado en el presente se caracteriza en forma
de posibilidades que se proyecta también hacia el futuro. El provecto de vida que ha
asumido cada hombre encuentra su culminacién en este momento. Fl momento futuro no
es un momento inexistente, mas bien constituye el ambito de las posibilidades en el que
se mueve la vida del hombre. Este provectarse del hombre se denomina “futuricion”.

Un primer sentido del término “historia™ es lo ya vivido que hace referencia
inmediata al pasado; el segundo sentido, el de la historia como un proyectarse hacia el
futuro libremente, constituye una esencial dimensién humana.

Anterior a la redaccion de (NHD), escrita en 1944, Zubiri estaba bajo la
inspiracion de Heidegger, ya que asistid a sus cursos en Friburgo durante los afios de
1928-30. En este periodo. en el que se va gestando su pensamiento filoséfico, Zubiri
- asume unas posiciones que son contrarias a las de su maestro Ortega. Basicamente, las
discrepancias con respecto a éste eran en torno a tres puntos: la realidad radical, la
futuricion del tiempo v la relacion entre naturaleza e historia.

En la elaboracion de su pensamiento sobre la historia, Zubiri sigue a Dilthey.
Dilthey concibe al pasado como perviviendo en el presente en forma de realidad. Esta
forma real del pasado en el presente es lo que determina la edad. Para Zubiri, esta
realidad del pasado en el presente no es algo que queda retenido en la memoria, sino que
s presenta al hombre en forma de posibilidades. Frente a Dilthey, el filésofo vasco
“sostiene que el pasado pervive en el presente del hombre en forma de posibilidades: en

este punto Zubiri coincide con Ortega.
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Opina Marquinez Argote: “La doctrinag de las posibilidades es central en la
filosofia de Zubiri de principio a fin, desde los primeros escritos juveniles hasta sus obras
de madurez”

Zubiri entiende por posibilidad el “poder hacer algo™. Y junto a este poder estd el
“poder ser”. Zubiri apela al sentido etimoldgico del término posibilidad tanto en la
acepeion griega como la latina™. El significado de *posibilidad™ resultaba ambiguo, ya
que por un lado aludia a una “facultad o potencia” y, por otro, hace referencia a una
“posibilidad”. Como observamos, Zubiri emplea ambos sentidos para su concepeion de
la historia como quehacer humano.

El hombre posee las facultades y la potencia para ejecutar unos actos, pero é] tiene
que crear sus posibilidades. EI hombre es un animal de posibilidades, va que las facultades
¥ potencias son de cardcter natural., Los animales tienen facultades para actuar, sin
embargo, carecen de posibilidades. El hombre crea y descubre sus posibilidades para
poder ejecutar sus acciones. Previo a todo obrar humano tienen que darse las posibilidades
como condicion para dirigir su obrar. Asi, y sélo asi, la historia se fundamenta en estas
posibilidades humanas.

Esta vision zubiriana acerca de la historia como ambito de las posibilidades
humanas es afin a la formulacién orteguiana, salvo pequefias diferencias. El pasado, tanto
‘para Zubiri como para Ortega, esta sobreviniendo bajo la forma de estar posibilitando el
presente. El hombre, mediante su obrar libre, es quien va dindole concretez a sus

posibilidades. Estas posibilidades, a su vez, van determinando el provecto de vida de cada

hombre.

4

Ibid. p: 327.

i El vocablo “posibilidad” proviene del gricgo dynamis y del término latino patentia,
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El proyectarse del hombre hacia el futuro es otro de los elementos constitutivos
de la historia como acontecer humano. Para proyectarse a si mismo, anticipando el futuro,
el hombre tiene que contar con unas posibilidades que le permitan encaminar y realizar
ese proyecto vital. Para emprender este provecto de vida, el hombre ha de contar con el
pasado. Si se prescindiese del pasado y de las posibilidades que provienen de él, el
proyectarse humano resultaria vacio o fantasioso. A este proyectarse del hombre hacia el
futuro contando con las posibilidades que le vienen del pasado a través del presente,
Zubiri lo denomina “futuricion”.

En esta concepeién zubiriana de la historia, el pasado no es un factor limitante ni
condiciona limitadamente al futuro, sino que es la condicion misma de posibilidad del
proyectarse humano. El pasado, por consiguiente, es un factor posibilitante. Esta
posibilidad que se abre hacia el futuro se realiza a través del presente. El momento
presente es la instancia dominante en esta concepcién historica. Es, también, el factor de
equilibrio que va controlando los dinamismos que mueven la vida del hombre y de la
historia. Y en este punto, sobre la relevancia del momento presente como unidad entre lo
pasado y lo futuro que se despliegan sucesivamente conformando asi la historia, radica
la diferencia entre Zubiri y su maestro.

Para Zubiri, el dinamismo de la historia es congruente con el dinamismo de la
naturaleza. La naturaleza y la historia son dindmicas, en otras palabras, ambas son
‘dinamismos de una sola realidad.

Para Marquinez, esta formulacion metafisica acerca de la historia posibilitante en
‘tonsonancia con la naturaleza conformando dos dinamismos de una sola realidad esta
impregnada de los supuestos teoricos de la nueva fisica de la relatividad y de la
indeterminacion de Heisenberg. En Zubiri, la naturaleza y la historia no son dos realidades

‘disociadas la una de la otra, sino que constituyen dos dimensiones de una misma realidad.
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A pesar de ser dos dimensiones que coexisten en la realidad. son dos formalidades
distintas, ya que una cosa son las potencias para actuar (naturaleza) y otra muy distinta
es la creacion y apropiacion de unas posibilidades. Solo en el hombre es que se conjugan
estos dos dinamismos.

Ya en las postrimerias de su exposicion en (NHD). Zubiri rechaza las posturas
asumidas por los filésofos modernos en torno al espacio, el tiempo, la conciencia y el ser,
los cuales eran considerados como substancias absolutas. Estos, pero especificamente el
tiempo, son solo caracteres de las cosas reales. Esta posicion de Zubiri es acorde con la
vision fisica del tiempo en la teoria de la relatividad, la cual rechazé la consideracion del
tiempo absoluto.

En la seccion V, titulada la Creacién™, se aborda la nocion del “tiempo cosmico™;
Zubiri introduce la nocion del tiempo, especificamente, cuando trata la creacion de Dios,
La creacion es una manifestacion del poder de Dios. Pero es un poder que tiene su
expresion en el amor. Esto lo basa en la consabida frase neotestamentaria donde se
profesa que “Dios es amor”. Todo su ser es aceidén motivada por el amor.

El tiempo asi como el espacio constituyen el dmbito en donde estdn circunscritas
las posibilidades de la accion de toda cosa material. Es decir, cada cosa material, en
‘cuanto que es creada por Dios, se extiende en el tiempo y en el espacio, y es afectada por
éstos. En otras palabras, cada cosa, segun su modo de ser, se va desplegando en el tiempo
yen el espacio,

Este despliegue del ser consiste en una llamada, propiamente, una vocacion. Dios

'
i

llama a cada cosa v le otorga su propio destino. En ¢l hombre esti vocacion es mas

gnificativa, su privilegio creatural es el poseer un alma que vivifica al cuerpo y que

W Cfr. NHD. p. 492-503.



desarrolla su vitalidad en el tiempo y el espacio; v, a la vez, posee un espiritu mediante
el que, por decirlo asi, trasciende lo temporal y lo espacial. De esta manera, la acepeion
del tiempo que emplea ahora Zubiri para sign ficar el modo de ser del hombre se concibe
‘como un momento de despliegue del alma humana. El espiritu es aquella instancia en el
hombre que lo personifica, es decir, lo hace persona y es lo que “abarca la totalidad de
los momentos del tiempo .77

Por ultimo, Zubiri sostiene una unidad del ser de todo lo creado, en cuanto a que
s producto de una accion amorosa de Dios. Todas las cosas creadas estin unificadas por
el ser. A esta unificacion de las cosas en el ser se le denomina cosmos 0, €n expresion
de Zubiri, “unidad cosmica de la creacion”

Este supuesto teologico le vale a Zubiri para hablar del tiempo cosmico. Al
cosmos, como unidad de lo creado. le compete un tiempo propio. Es decir, tuvo un
comienzo en la creacion y, logicamente, tendrd un fin o acabamiento. Es un tiempo
inherente al ser de la creacion, por lo cual, ella se extiende y dura.

Dice Zubiri: “Este cardcter del tiempo césmico permite hablar del “comienzo de
los tiempos" y...también, de la “consumacion de los tiempos™

Esta nocion del tiempo césmico no es ajena tampoco al ambito de la fisica.

Cientificos como Newton y Einstein propusieron una explicacion teologica, o si se quiere,

metafisica, en torno al tiempo. Aun cuando no es una consideracion neta de la
- incumbencia de la fisica, no se ha renunciade a elaborar una justificacion teologica en

| (T ' : g
base a presupuestos cientificos. En nuestros dias, para citar a un cientifico de renombre

i Ibid. p. 500.
id Ibid. p. 501,
s Ibid. p. 503,
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Stephen W. Hawking. propone una nocion del tiempo que tiene un comienzo en el “big
bang” e, irremediablemente, tendrd un acabamiento “big crunch”.

En la edicion de (NHD), a la cual hemos hecho referencia, aparece el Prélogo a
la traduccion inglesa. que fue redactado en noviembre de 1980 (35 afios después de la
primera publicacion). Ahi Zubiri trata brevemente acerca de la unidad estructural del
tiempo: Ll tiempo posee una unidad interna, la cual no depende de la adicién de fechas.
Mas bien, las fechas son momentos de esta unidad del tiempo.

El tiempo no estd separado de las cosas, sino que es un momento de ellas.
También, no es correcto afirmar que las cosas estin en el tiempo, sino que son
temporales. Al ser temporales, las cosas van cualificando su propio tiempo. Y al tiempo
cualificado por las cosas, Zubiri lo denomina “unidad estructural del tiempo”. Es decir,
las estructuras del tiempo dependen de las cosas. El tiempo es un momento de las cosas
reales, en cuanto que éstas son temporales. Y cada cosa, por su indole propia, va
conformando cada estructura de su tiempo.

En un primer orden, encontramos a las cosas fisicas, las cuales confieren al tiempo
la cualidad del nimero y la medida. La estructura propia del tiempo determinado por las
cosas fisicas es la sucesion. La sucesion es un caricter perteneciente al ambito fisico. El
tiempo, desde este punto de vista, se entiende como mensura de la sucesion. El tiempo
como mensura es la cronometria.

En un segundo orden. estan los seres vivos, los cuales cualifican al tiempo
biologicamente. La cualidad del tiempo bioldgico es la edad. Para Zubiri, la edad no es
un numero, sino una cualidad temporal. Y. en cuanto que los seres vivos son también

cosas fisicas, la edad puede ser medida. La edad como tal no es estrictamente un nimero,

" Hawking, Stephen W., op. cit. p. 158 "La leoria de Ia relatividad general de Einstein, por si sola,

predijo que el espacio-tiempo comenzd en la singularidad del big dang v que iria a un final, bien
en la singularidad del big crunch..”
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mis bien es el momento de la estructura biolégica de un organismo vivo. Esto se
comprende con la distincion entre un ser vivo joven y otro anciano.

Siguiendo el orden de clasificacion de Zubiri, en un tercer estrato aparecen los
organismos psicofisicos, los cuales van cualificando el tiempo como una “corriente” o
“torrente” de la conciencia. La cualidad del tiempo psicologico es la duracién. La
duracion es anterior a toda mensurabilidad, su medida es extrinseca, porque no es
daprehensible numéricamente.

En un cuarto y altimo orden, se encuentran los seres racionales que son afectados
por el tiempo en la totalidad de su vida. La vida del hombre en su integridad tiene como
. momento esencial el “proyecto”. El proyecto va cualificando al tiempo como acontecer
gue puede ser biografico, social e histérico. De esta breve exposicién, Zubiri infiere las
cuatro unidades estructurales del tiempo o las cuatro cualidades del tiempo a saber:
‘mensura, edad, duracion y acontecer.

B.  El tiempo en “Sobre la Esencia™!

La segunda obra que vamos a examinar lleva por titulo Sobre la Esencia (SE),
.ﬁblica&a en diciembre de 1962, diecisicte afios después de (NHD). Zubiri maneja
‘nuevamente ¢l concepto del “tiempo cosmice”, para explicar la inalterabilidad de la
sencia. Analicemos un poco el apartado La esencia: su contenido constitutivo
imalterable", en donde introduce el tema que nos concierne.

Para nuestro filosofo, la esencia es un momento estructural de la realidad. No

ede concebirse abstractamente como aislada de lo real, como constituyendo una cosa

“gparte de lo real. La esencia estd en la realidad misma, hasta tal punto que constituye el

1985, 574 p.p.

o Ibid. p. 249-263.
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principio intrinseco e interno de la realidad. Por lo tanto, la esencia no es un conjunto de
notas abstractas, sino que es algo constitutivamente fisico”, La esencia determina
fisicamente la realidad.

La esencia posee unas notas constitutivas, las cuales permanecen inalteradas atin
a pesar de los cambios que afectan a la realidad. La inalterabilidad se refiere al hecho de
que, aun cuando la realidad puede sufrir modificaciones, la esencia sigue siendo la misma.
Junto a la esencia constitutiva, cuyas notas son invariables, existen otras que sufren
alteraciones. Estas Gltimas son las que pertenecen a la esencia “quidditativa” o especifica.
Cuando las notas constitutivas de la esencia son alteradas, la realidad tratada adquiere una
nueva esencia, o sea, pasa a ser esencialmente una cosa distinta de lo que era.

La esencia constitutiva es inalterable en el tiempo. En este contexto., Zubiri
introduce el tema del tiempo haciendo referencia a las concepciones ciclica y lineal del
tiempo que consideraron los filésofos griegos en la antigiiedad vy los filosofos cristianos
en el medioevo, respectivamente. Zubiri no va a privilegiar ninguna de las dos
concepciones. Mds bien, su interés es otro,

La esencia especifica no era eterna como propusieron los filésofos antiguos vy
medievales. El problema que ha de atender no es si la esencia perdura o no en el tiempo,
‘més bien, su planteamiento gira en torno a si la esencia admite o tolera unas
‘modificaciones que no alteren su mismidad. Sia lugar a dudas, que mientras duren en el
tiempo, las esencias especificas son alterables; cada una tiene su momento de aparicion
como su momento de desaparicion.

Las esencias especificas nacen y mueren dentro del tiempo césmico. Esta alteracion

de las esencias en el tiempo permite reconocer el fenomeno de la evolucion, en donde a

problema de la esencia”, p. 7-13,
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partir del surgimiento de nuevas especies de orgeanismos vivos, observamos unas profundas
variaciones con respecto a sus antecedentes. La evolucion no alude meramente a una
innovacion de cardcter biologico; mds bien, posee unas connotaciones estrictamente
metafisicas, en donde por la esencia constitutiva de las especies, aun a pesar de las
variaciones que han adquirido o sufrido a través del tiempo, no dejan de ser lo que son.

El tiempo cosmico en (SE) posee el mismo cardcter que tuvo en la fNHIY, el cual
se concebia como el ambito de la accion de las cosas creadas v lo que posibilitaba su
realizacion. El tiempo césmico en esta segunda obra. es el lugar o el ambito donde se
constata el fenomeno de la evolucion de las especies. Ademds, el tiempo cosmico es
considerado desde la perspectiva metafisica. y no reducido simplemente a una exposicion
tedrica-cientifica, como lo es la “evolucion biologica”. Tanto en esta obra como en
(NHD), Zubiri aborda el tema del tiempo, inicialmente, en base a las consideraciones
cientificas, para luego, llevarlas al ambito filosafico.
C. El tiempo en la “Estructura Dindmica de la Realidad™*

Como réplica a los comentaristas de (SE), quienes le reprocharon una concepeion
estatica de la realidad, Zubiri responde con la Estructura dindmica de larealidad (EDR).
la cual fue publicada en el afio 1989. Inicialmente, los capitulos contenidos en esta obra

eran lecciones de un curso que dicté Zubiri en 1968, en la Sociedad de Estudios y

Publicaciones, especificamente, 6 afios después de (SE). No pueden considerarse ambas
obras como separadas, sino que esta tltima es prolongacién de la primera.
Finalizado el capitulo V1, que lleva por titulo El dinamismo de la variacion®, en

el que aborda el tema del espacio, introduce con trazos generales la idea del tiempo.

s Zubiri, Xavier, Estructura dindmica de la realidad, Alianza Editorial, Fundacion Xavier Zubiri.

Madrid, 1995 (2nda. edicion), 356 p.p.

- Ibid. p. 105-128.




Indica Zubiri, que el tiempo no afecta a la realidad directamente. Con esto quiere decir
que el tiempo no es anterior a la realidad. Més bien. el tiempo es el acto ulterior del
movimiento. Con respecto al tiempo, afirma que el modo de ser del dinamismo, en tanto
que transcurrente, es el tiempo. El tiempo es un modo de ser del movimiento, pero no es
aquello que formalmente constituye el movimiento.

Ya en el capitulo XI, titulado £! dinamismo como modo de estar en el mundo™,
Zubiri trata mas ampliamente el tema del tiempo. En los capitulos precedentes, ha
definido lo que €l entiende por “estructura dindmica de la realidad”. El dinamismo es un
momento estructural de las cosas. Esto es. las cosas estan en el mundo de una manera
dinamica; y el dinamismo es la forma en que las cosas estan en el mundo. La forma
general del dinamismo es el tiempo.

Las cosas reales emergen, puesto que la misma realidad es emergente. Las cosas
emergen de la realidad, ya que son dinamicas. Las cosas emergen en un momento
determinado, es decir. tienen su tiempo. El momento en que las cosas emergen se da en
el tiempo. EI tiempo como forma del dinamismo se refiere al cudndo. Toda la realidad
emerge en un cuando, o sea, tiene su propio tiempo.

En la seccion Descripcion del tiempo®’, Zubiri pasa a considerar las diversas
estructuras del tiempo. La primera de estas estructuras es la topolégica que designa la
conexion de los distintos momentos del tiempo entre si. Basicamente. son tres las
estructuras topologicas del tiempo: la primera es la continuidad, la que tiene, a su vez,
diversos aspectos a considerar. Uno de estos aspectos es que el tiempo es una duracion,
donde se representa al tiempo como una especie de linea que dura. Otro aspecto en la

continuidad, es que el tiempo tiene partes. Las partes del tiempo son el antes, el ahora

™ Ibid. p. 279-310.

L Ibid. p. 282-289.
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y el después. o bien, el pasado, el presente y el futuro, respectivamente. Las partes del
tiempo estan vinculadas entre si. Y este es el tercer aspecto en la continuidad del tiempo.
Cada parte estd unida entre a las otras, constituyendo la continuidad del tiempo. De esta
manera, se niega la concepcion del tiempo descrita como una estructura atémica, como
supone la fisica cuantica, en donde cada dtomo del tiempo posee una duracion minima.
Zubiri declara que esta postura es insostenible.

El siguiente aspecto a tener en cuenta son los limites del tiempo. La limitacién del
tiempo se ha de tratar en un contexto metafisico. Desde esta perspectiva, se cuestiona si
el tiempo es indefinido o infinito, es decir, que no se le atribuye un comienzo ni un fin.
En la fisica se refiere a si el tiempo es abierto, o sea, fluye incesantemente sin estar
limitado por un comienzo ni determinado por un fin, o si, por el contrario, es cerrado, que
tiene un comienzo y se dentendra finalmente.

Por ultimo, Zubiri menciona que otro aspecto en la continuidad del tiempo son sus
dimensiones. Las dimensiones del tiempo tratan acerca de la estructura que posee la
duracion del tiempo. La cuestién sobre las dimensiones del tiempo toma en consideracion
81 éste es ciclico o, por el contrario. posee una estructura lineal,

La segunda estructura topoldgica del tiempo es la ordenacion. Las tres partes del
tiempo tienen un cierto orden. En un continuo de puntos se puede determinar el orden de
los mismos, especificando la anterioridad de uno con respecto al otro. Asi considerado,
¢l continuo estd ordenado. Un punto estd estructuralmente antes o después de otro en el
sentido del orden y no del tiempo.

La continuidad es la que funda el orden, porque se da una conexién entre los
distintos momentos del tiempo entre si y se puede, entonces, determinar ¢l antes y el

después. En este sentido, se puede afirmar la coincidencia entre lo propuesto por Zubiri
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¥ el fundamento causal en la ordenacion de los momentos del tiempo, tratado por
Reichenbach.

La tercera estructura topologica del tiempo se deriva de la anterior, pero, a su vez,
destaca una caracteristica propia del tiempo. El tiempo no sélo posee un determinado
orden, sino que distinguiendo entre sus partes, el (imico momento que existe es el presente.
El pasado es un momento que ya dejé de existir, mientras que el futuro todavia no existe.
Esta ordenacion en el continuo temporal es una fluente. Para Zubiri, es fundamental que
este caracter {luente del continuo temporal no se confunda con el cambio. La fluencia
consiste en un conservar lo pasado y continuar siendo en el presente. Si no fuera asi, no
habria tiempo, Este cardcter fluente coincide con lo expresado por San Agustin, donde la
fluencia temporal es “una especie de distension del alma’,

Aqui encontramos una idea que aparecié, inicialmente en la obra (NHD), en donde
el pasado se conserva en el presente, a proposito del tiempo historico. Zubiri mantiene
estas nociones de forma constante en su exposicion en torno al tiempo tanto en (NHD)
como en (EDR), habiéndo transcurrido 24 afios entre uno obra y la otra. Este caracter
fluente es lo que determina la continuidad del tiempo.

Resumiendo, la primera estructura del tiempo es la topologica y comprende |a
continuidad, la ordenacion v la fluencia como momentos del tiempo.

La segunda estructura del tiempo es la direccion, o sea, la estructura direccional
del tiempo. La direccion del tiempo transcurre del pasado hacia el futuro. Y esta direccion
s irreversible. Esta direccion tmica e irreversible estd avalada, a juicio de Zubiri, por el

segundo principio de la termodindmica: lz entropia. Con esta declaracion, queda
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descartada la idea de concebir un tiempo reversible, como se supuso en la mecanica
cuantica. ™
La tercera estructura del tiempo es la méirica. El tiempo es metrizable. Para

determinar la métrica del tiempo hay que emplear una unidad de medida. Se toma como
unidad de medida algiin movimiento periodico y, en base a él, sc mide la duracion del

tiempo. Mo obstante, no ha de interpretarse aqui gque dicha métrica se reduzea a una

cronometria o medicidon cuantitativa. Zubiri ofrece algunos ejemplos de momentos

temporales no cronometrables. Uno de estos momentos del tiempo que no es objeto de la

cronometria es el kairds, “la oportunidad”™. El Aairds no estd determinado por el cudnto,

por una unidad de medida. Este momento del tiempo no cronometable pertenece, en
cambio, a la cronologia. La cronologia abarca una cronometria. Zubiri denomina la

cronologia “la razon del tiempo™."

Después de considerar las diversas estructuras del tiempo. a saber, la topologica,

la direccion y la métrica del tiempo; Zubiri, desde un punto de vista filoséfico, pasa a
averiguar la esencia del tiempo, Lo relacionado a este punto se encuentra en la seccidn
titulada La esencia del tiempo,™

Desde la perspectiva filosofica, el tiempo se ha tratado de forma diferente, sobre
todo cuando se pone el acento sobre uno de los momentos especificos que le son
inherentes: el pasado, el presente y el futuro. La consideracion aristotélica acerca del

tiempo ha privilegiado el momento presente como el tnico real. El presente o ahora se

i En otra parte, Zubiri declara resueltamente: “Pero guede la cosa en suspenso (la revision del

tiempo), porgue cuantas veces he guerido que eso se me expligue,.. incluso se lo he pedido al
propio Heisenberg, que siempre me ha sollado grandes discursos, pero nunca me ha resultado
clara su exposicicn”, Cfr, p. 123,

i Ibid. p. 289,

“ Ibid. p. 290-298.
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caracteriza por su fluencia, de tal manera que lo que ocurre pase a ser pasado y se abre
al futuro. Este paso de lo pasado hacia el futuro a través del presente es el cambio: y el
cambio es lo que constituye al tiempo.

También, se di6 la concepcion del tiempo que acent(a el momento pasado. Esta
concepeion, de acuerdo con Zubiri, la representan San Agustin y Bergson. Segin éstos,
el tiempo parte del pasado, de tal forma que es el pasado el que va impulsando el
presente. Asi, el presente sale del pasado y conserva lo ocurrido en él. El tiempo asi
concebido es una “tension™ de lo pasado al presente.

Heidegger, por su parte, concibe al tiempo desde el futuro. El futuro es entendido
como algo que esta por venir. No es que el futuro no exista, sino que es algo que se
puede esperar, porque ha de venir. Para el filésofo alemaén, la esencia del tiempo es la
futuricion. El tiempo como futuro puede proyectarse desde un presente, puesto que esti
por venir. La vida del hombre se lanza como un proyectarse en el futuro.

Estas concepciones filosoficas acerca del tiempo resultan poco satisfactorias para
el filosofo vascuence. Y enumera sus razones. Contrario a Heidegger que parte del hecho
de que el hombre proyecta su vida, Zubiri afirma que el proyectar la vida no es un hecho,
s5ino una necesidad vital en el hombre. El hombre proyecta su vida por necesidad, porque
€5 una tension dinamica. La vida del hombre se va distendiendo a semejanza de un punto
elastico de goma. Zubiri no acepta como postulado “el proyectar la vida” para afirmar el
futuro. Mds bien, el proyectarse es una necesidad vital que tiene el hombre fundada en
la tension dinamica.

Y de este argumento, pasa a la otra conczpeion del tiempo entendido como tension
del pasado en el presente: la tension no es ¢l ticmpo mismo. La tensidn es una propiedad
‘de las cosas reales, Para precisarlo mejor, ¢l tiempo es un momento intrinseco de la

tension.




Luego, atiende la primera concepeion del tiempo como cambio, como realidad que
fluye. En oposicion al “Estagirita”, Zubiri indica que el cambio no es el tiempo. Indica
que el esfuerzo que realiza un hombre no conlleva un cambio en sentido de sucesion.
Tampoco la duracién — que es una propiedad temporal -, es cambio. La manera como hay
que tratar al tiempo es en el dar de si. El dor de si es. a juicio de Zubiri, el criterio
fundamental para entender el tiempo. El dar ge si no es m cambio m fluencia.

Después de estos sefialamientos sobre la manera como se ha abordado
filosoficamente el tema del tiempo, Zubiri propone una fundamentacion nueva: el dar de
si. Aqui vamos a rozar con uno de los términos auténticamente zubirianos para explicar
la realidad y, por consiguiente, lo que es el tiempo. Preliminarmente, - pues, esto sera
objeto de consideracion en el préoximo capitulo-, conviene mencionar que la realidad es
dindmica, esto es. es activa por si misma, En este dinamismo, como caricter de la
realidad. esta el dar de s7 que alude a un momento de la realidad. El problema del tiempo
se inscribe en el dar de si. El tiempo es un momento estructural del dar de si y como tal,
€5 un momento en respectividad con otras cosas, El tiempo estd en respectividad con ofras
COsas.

La respectividad es otro concepto que utiliza Zubiri en su descripcion de la
realidad. La realidad es respectiva. El término respectividad no puede confundirse con el
de relacion. La respectividad es lo que funca la relacion misma. Luego veremos su
sentido, cuando abordemos la metafisica de Zubiri.

Mencionabamos que el tiempo estd en respectividad con otras cosas, lo cual quiere
 decir, que no estd aislado de ellas. De ahi que sea un error pretender concebir al tiempo
como separado de las cosas. por ello, rechaza los supuestos de la fisica pre-relativista. La
realidad no esta en el tiempo, sino que es temporal. El tiempo asi considerado es la

temporalidad, la temporalidad de unas cosas respecto a otras.

(4




Con estos datos, ya podemos intuir la postura de Zubiri con respecto al tiempo.
El rechaza a la vision antigua, donde el tiempo era una realidad absoluta e independiente
de las cosas. Aun cuando las nociones dar de si v respectividad son genuinamente
zubirianas, las mismas sirven para expresar, desde la perspectiva metafisica, las ideas
nucleares de la nueva fisica.

A la respectividad de lo real en tanto que real, Zubiri la llama el mundo. El tiempo
en su momento de respectividad afecta al dar de si. Afecta al dar de si en el mundo y.
dentro del mundo, a las cosas mismas, en cuanto que estan en €l. Sin embargo, el tiempo
no es el dar de si, ni tampoco esta en él. Propiamente, el tiempo no consiste en dar de
%, sino en estar dando de si. Es aqui donde Zubiri inscribe el tiempo. El tiempo “esta”
dando de si en el mundo. El “estar” es una actualidad o afirmacion de lo real. Se trata del
estar en respectividad de unas cosas respecto de otras en el mundo.

Para Zubiri, esta actualidad de lo real en el mundo es el ser. No sc puede
confundir ser con la realidad. El ser no es la realidad, sino la actualidad de lo real en la
tespectividad en el mundo. El ser es una actualidad ulterior de la realidad. El tiempo es
un modo de ser, la actualidad del dar de si en el mundo. De esta manera, el tiempo se
funda en el ser, y no al revés, como pretendia Heidegger.

Escribe Zubiri: “En el dinamismo del dar de i como actual en el mundo en
cuanto tal, es el ser del dar de si. Y ahi es donde estd el tiempo”*!

A este estar dando de si del tiempo en el mundo. Zubiri lo denomina ser

gerundial™. En el estar dando de si, el tiempo se constituye como tiempo. El tiempo

L1

Ibid. p. 295.

# Ibid. p. 297 “En el gerundio es donde estd el carderer del tiempo ",
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consiste en estar dando de si en el mundo. Ya que el tiempo posee un ser gerundial, toda
cOsSa surge en su tiempo.

En base a estos aseveraciones, Zubiri declara que las tres concepciones del tiempo
sefialadas anteriormente, que conciben al tiempo en funcion de uno de sus tres momentos
(va sea el pasado, el presente o el futuro) son insuficientes. El tiempo no es ninguno de
sus momentos, no se reduce a ellos. Mas bien, es la unidad de éstos tres momentos. Sin
embargo, la unidad de los momentos del tiempo no es procesual. El proceso no es lo que
constituye al tiempo. Tampoco la unidad del tiempo es sintética, en donde los tres
momentos conforman el tiempo. La unidad del tiempo es gerundiva, Esto quiere decir que
la esencia del tiempo estd en el siempre. No puede decirse que el cambio vy la fluencia
constituyan al tiempo, pueslo que para que haya tiempo tiene que haber cierta estabilidad
en el cambio, de lo contrario, no habria tiempo. La estabilidad que permanece en el
cambio es el siempre. El siempre no debe enterderse como que siempre va haber tiempo.
El siempre se refiere a que mientras la realidad va dando de si, esta siempre pasando
(pasado), siempre viniendo (lfuturo) v siempre moviéndose en el presente.™

En una brevisima seccion titulada Les modos del tiempo™ Zubiri menciona los
diversos modos de la actualidad de las cosas en el mundo.

El primer modo del tiempo es la duracion. La duracion consiste en esa estabilidad
inherente al tiempo sin la cual no habria tiempo. Las cosas, en la medida en que son duras
0 tienen dureza, tienen duracion; de manera que la estabilidad es absolutamente esencial

para ¢l fenémeno de la duracion de las cosas.

53 Clr. p. 299, "La unidad del tiempo no es la wnidad sintética del pasado, presente y futura, sino

la unidad de estabilidad de esos tres momentos, ta demora en el ser del estar dando de 5i”. El
subrayado es nuestro,

=4 Ibid. p. 299-301.
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,, El segundo modo del tiempo es la perduracion. La perduracion es distinta a la

duracion. La perduracion se refiere a la realidad que atn perdura o persiste ain, a pesar

de los cambios que van ocurriendo.

El tercer modo del tiempo es que esa duracion es fluente. No abunda mucho aqui.
simplemente lo menciona como otro modo del tiempo. Por dltimo, esta la duracion en
esfuerzo. Este cuarto modo del tiempo consiste en que la duracion se repliega para ser ella
misma.

Después de esta breve exposicion, Zubiri pasa a considerar la Unidad del tiempo™.
Antes se ha insistido en la idea en donde cada cosa tiene su propio tiempo como modo
de su actualidad en el mundo. Las cosas surgen en un momento determinado o en su
tiempo; el tiempo le compete a cada una de ellas, y esto es valido tanto para el hombre
como para toda realidad. Pero a pesar de que cada cosa tiene su tiempo y su modo propio
de tiempo, se puede postular una unidad del tiempo.

La unidad del tiempo no es intuitiva, como supuso Kant, ni menos atn, conceptual,
sino es real, porque el tiempo afecta a la realidad misma de las cosas. Porque esta unidad
es real. es posible medir el tiempo.

Zubiri sigue a Bergson cuando considera el lugar del tiempo en la fisica. El tiempo
fisico impone su cardcter sobre el espacio como trayectoria. El tiempo se utiliza como
parametro de la mecanica.

Dice Zubiri: “Toda la Fisica de Einstein estd montada sobre la idea del tiempo
Como mensura, justamente se comporta como la mensura del espacio: .. 7%

Esta comparacion con el concepto del tiempo en la fisica actual es para establecer

‘una unidad de medida del tiempo. El tiempo es un parametro de medida en la fisica. Para

LT
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Ibid. p. 301-303,
ﬁﬂ Ibid. p. 303.
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Zubiri, no es una cosa sencilla establecer un métrica universal. Esta tarea concierne a los
fisicos. Pero €l indica que la unidad del tiempo consiste en “la actualidad de la unidad
dindmica de la respectividad en el mundo en cuanto tal”.”

Zubiri concluye este capitulo con la seccién Como se estd en el tiempo™, indicando
que la manera como se esld en el tiempo no se adectia con la formulacion newtoniana. en
la que el tiempo es una linea continua que fluye con las cosas. Las cosas son tempéreas,

~ mas aun, la realidad misma es tempoérea.

El estar en el tiempo se puede dar de maneras distintas, y Zubiri distingue tres

maneras de estar cn el tiempo. La primera de éstas consiste en estar dando de si, pero en
el ofro. En ese dar de si no le acontece nada a aquel que da de si, sino que afecta al otro
a quien esta dando de si. Es un modo de estar que va constituyendo al tiempo mismo.

El segundo modo de estar en el tiempo es dando de si y fluvendo en si mismo.
Esta manera de estar es una especie de ocupacion del tiempo, en donde el tiempo afecta
a la realidad que fluye. La manera como la realidad esta en el tiempo es, precisamente,
fluyendo. La realidad que fluye tiene una especie de ocupacion en el tiempo semejante
a la ocupacion en el espacio.

El tercer modo de estar en el tiempo consiste en contar con el tiempo. Aqui se
considera al tiempo como una estructura sindptica. Esta consideracién del tiempo como
estructura sindptica es propia del hombre, en la medida en que cuenta su vida. Esto

significa que el hombre, como ser fluente que es, tiene una aprehension o percepeion del
tiempo en su totalidad.
Tanto en la fluencia como en la aprehension sindptica se funda el proyecto de vida

humano. El hombre se proyecta porque cuenta con la totalidad del tiempo. Mas ain,

a7

Ibid. p. 303,

* Ibid. p. 304-310.
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porque el hombre tiene inteligencia puede contar con ¢l tiempo. La inteligencia en tanto
que actividad psiquica, también esta sometida  esa fluencia, como todas las demas cosas.
Sin embargo, la inteligencia se capta a si misma como una realidad fluente y aprehende
totalmente la realidad entera y se abre a ella. Esta es la consideracion del tiempo
sindptico. Al percibir la realidad entera, el hombre se abre a ella proyectindose.

Esta consideracion sindptica del tiempo estd basada en la piedra angular del
pensamiento zubiriano: la inteligencia sentienie.

Escribe nuestro filosofo al respecto: " .. por ser inteligencia sentiente el hombre
tiene esta interna unidad metafisica entre el tiempo como fluencia y el tiempo sindptico
comao proyectividad ">

El tiempo sindptico es fundamentalmente el tiempo humano en cuanto posibilidad
para el hombre y su vida. En esta consideracion del tiempo humano se puede distinguir
entre la posibilidad y el poder del tiempo. La posibilidad del tiempo se refiere a que el
hombre cuenta con el tiempo para provectar su vida. Mientras que el poder del tiempo
apunta a la realidad como una dar de si mismo, como un dinamismo gque da de si. Las
cosas estan en el mundo dando de si y, esta manera de dar de si en el mundo, es lo que
constituye al ser. Este modo de ser de estar dando de si en el mundo es el tiempo en su
caracter gerundivo.

Asi entendido, el tiempo es la plenificacion entitativa de la realidad. El dinamismo
de la realidad, en tanto que realidad en el mundo, es temporeidad. De esta forma, el
mundo no estd en el tiempo (el tiempo no ocupa el mundo), sino es temporal o, como lo
expresa Zubiri, es temporeo, Al decir que las cosas son temporeas se destaca el caracter

de las mismas en cuanto son afectadas por el dempo.

3 Ibid. p. 307.
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En toda esta exposion, Zubiri ha querido mantener en claro dos ideas con respecto
al tiempo. La primera es que la realidad, siendo dindmica, surge en el tiempo, lo cual
indica que no es la realidad que esta en el tiempo, sino que cada cosa tiene su tiempo
propio, es decir, tiene un surgimiento y, como es logico, tendrd un final. Por otra parte.
el tiempo afecta a las cosas mismas, o sea, es un momento intrinseco de ellas. Las cosas,

| afectadas por el tiempo, son tempéreas. Y este caracter es fundamental en el tiempo, ya

que constituye la temporeidad. En otras palabras, la temporeidad es el dinamismo de la
realidad.

Ya en esta obra, Zubiri hace el distingo entre temporalidad vy temporeidad. El
dinamismo de la realidad en tanto que actualidad en el mundo es la temporeidad.®

De las obras hasta ahora investigadas, en la (EDR) Zubiri muestra que posee una
comprension exhaustiva acerca del tiempo. Conoce muy bien los problemas relacionados
con ¢l tiempo en la fisica. Producto de esto es, a nuestro juicio, el rechazo a la
consideracion del tiempo en la fisica de Newton. Considera como erréneo el que se
conciba al tiempo como una gran linea continua en donde estan las cosas de igual manera
@ como se encuentran en el espacio. El tiempo, como temporeidad, es el dinamismo de
la realidad.
D.  El tiempo en “El concepto descriptivo del tiempo™®'

A mediados del mes de abril de 1970, Zubiri expuso oralmente un curso acerca
del tiempo que se llevo a cabo en la Sociedad de Estudios y Publicaciones. Dicho curso.
‘que constaba de dos lecciones, fue transcrito parcialmente en el tomo 11 de Realitas en

1976. Estas dos lecciones constituirian la introduccion y el capitulo inicial de una obra

0

Ibid. Cfr. p. 310,
&f

1996, 714 p.p.
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que Zubiri proyectaba escribir acerca del tiempo. Aun cuando esta obra quedo como una
tarea inconclusa, creemos que la misma refleja una madurez v agudeza en el pensamiento
de Zubiri que sobrepasan lo tratado en las obras anteriores.

En el primer capitulo, titulado E concepto descriptivo del tiempo®™, se buscan los
rasgos v caracteres propios en la idea del tiempo. Con esto lo que se pretende no es un
andlisis fenoménico del tiempo, sino considerarlo en si mismo, especificando sus rasgos
constitutivos. También, ha de tratarse el tiempo por las cosas que acontecen
temporalmente; este segundo aspecto a tratar alude al tiempo y las cosas.

El concepto descriptivo del tiempo se caracteriza fundamentalmente por el pasar
o fluir. El pasar o fluir es la primera caracteristica fundamental del tiempo. Este fluir tiene
tres momentos: el tiempo fluye desde un pasado, a través de un presenie o ahora hacia
un future. Estos tres momentos son inherentes al tiempo.

, Este fluir continuo del tiempo se representa mediante una linea andloga a una linea
recta espacial. La representacion de una linea recta para significar el fluir del tiempo es
un recurso de la inteligencia,

Al respecto dice Zubiri: “La fendencia natural de la inteligencia es considerar esta
linea temporal como si fuera una linea de la misma indole que la linea espacial. No hay
la menor duda de que ambas lineas se corresponden... "

Observamos que la comparacion analégica entre la linea del tiempo y la linea
espacial es un recurso del cual se vale la inteligencia para comprender la realidad del
tiempo. En este sentido, la linea temporal permite describir las propicdades especificas del

tiempo e inteligir su naturaleza. Al igual que en la [isica contemporanea, la representacion

- Ibid. p. 213-239.

i Ibid. p. 216,
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del tiempo como una linea que fluye, es vista por Zubiri como un artificio de la
inteligencia para describir la naturaleza del tiempo.

La diferencia esencial entre ambas lineas radica en aquello que concierne a la
disposicion mutua de las partes en dichas lineas, Segun este criterio, la linea del tiempo

~ posee tres tipos de caracteres. Uno alude a la conexion de las partes del tiempo entre si;

el otro se refiere a la direccion que lleva esa linea, y, por tltimo, el que concierne a la
medida. Estos caracteres — aun cuando se le adjudican al tiempo, estan, o mejor, son
caracteristicos de la linea espacial.

En toda linea espacial hay una conexion interna de puntos. Esto concierne a la
topologia. De la direccion se ocupa la geometria v de la medida de la distancia entre dos
puntos, la geometria métrica. Estos rasgos inherentes a ambas lineas, la conexion, la
direccion y la distancia, son conceptos independientes en la linea espacial. pero se
muestran  vinculados indisociablemente er la linca temporal. Estas iniciales
consideraciones marcan las diferencias entre lo que es lo propio del concepto del espacio
y lo distintivo del concepto del tiempo.

Zubiri pasa luego a considerar estos elementos inherentes al tiempo. El primero
a tratar es la conexion de los momentos del tiempo. Ya quedo dicho que la linea del
liempo se caracteriza por su fluencia, en donde las tres partes del tiempo estdn
indisolublemente ligadas. Al estar ligadas entre si, las partes del tiempo estian conectadas
de forma continua, De manera que la conexion de las partes del tiempo estan dispuestas

_en continuidad.

Basandose en la matematica actual, Zubiri indica que la linea del tiempo es un
gonjunto infinito de ahoras. Una forma de infinitud es la continuidad. Por consiguiente,
la linea del tiempo es continua, pues es descrita como un conjunto infinito de ahoras. Para

explicar esto, se escoge un punto cualquiera de este conjunto. Ese punto divide al
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conjunto en dos subconjuntos: el subconjunto de la izquierda del punto escogido y el
subconjunto de la derecha. Esta division muestra que el punto que divide a ambos
subconjuntos pertenece, por supuesto. al conjunto total; ademds, revela que en el
subconjunto de la izquierda no hay ningtn purto que sea el dltimo v, en el de la derecha,
no hay ninguno que sea el primero. Y esto es propiamente la continuidad.

En un conjunto infinito cualquiera, cualguiera de sus elementos puede dividir el
conjunto total en dos subconjuntos, sin que por ello se pierda la continuidad. Esta es la
acepcion que utiliza Zubiri para definir la continuidad.

Frente a lo dicho, Zubiri busca precisar atn mas lo que entiende por continuidad
temporal. Cada punto en la linea del tiempo, es decir, los ahoras, son un momento limite.
Cualquiera de esos ahoras sirve como frontera entre lo anterior ¥ lo posterior. Esta
consideracion de los ahoras como momentes limites en la linea del tiempo resulta
problematica si se guiere mantener la idea de la continuidad.

Zubiri presenta dos concepciones historicas que atentan contra la continuidad
temporal. La primera es la concepeion indi, que concibe al tiempo como una realidad
atomica. El tiempo, visto desde esta perspectiva, estaria constituido por pequeiias unidades
0 instantes indivisibles que tendrian una duracion minima. Semejante postura fue la que
asumié Geulinex™ durante la época moderna.

La sepunda concepcion posee algunos rasgos principales de la concepeion atomista,
pero es caracteristica de la ciencia fisica actual, v es la que propone Heisenberg. Para
Heisenberg, en el universo fisico hay una duracion minima. Esta duracion minima se

refiere a la duracion total del universo o realidad microscopica.

™ Ibid, p. 220. Para Geulincx, *Dios crea cada instante de tiempo y lo aniquila para erear el

siguiente™.
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Zubiri niega la consideracion atomica propuesta por Heisenberg. Observamos una
postura contraria a lo propuesto en la fisica moderna, especificamente, por la mecanica
cudntica. Ll tiempo se caracteriza principalmente por su continuidad. Si se afirma que el
tiempo es una realidad atémica, cada momento del tiempo estaria determinado por una
duracion limite. Precisamente, el supuesto del que parte Zubiri presupone gque cada
instante es un punto en una linea y ese punto ha de considerarse dentro de un conjunto.
Al confrontar estas concepciones, Zubiri ratifica la continuidad del tiempo, en donde cada
ahora 0 momento limite carece de duracion.

Luego de esto, nuestro fildsofo pasa a considerar el segundo punto sobre las
cualidades del tiempo: la linea del tiempo es indefinida; es decir, el continuo temporal estd
abierto indefinidamente hacia la izquierda y hacia la derecha, En este punto se trata el
asunto de si el tiempo, o mejor, la concepcidn lineal del tiempo es abierta o cerrada.
Zubiri considera esta problematica desde la perspectiva de la ciencia actual®. Segun la
fisica, el mundo tuve un origen. Esto no quiere decir que haya tenido un comienzo
absoluto. Solo se puede consignar unos origenes. pero ello no intenta validar que, anterior
al origen del mundo fisico, no hubiera nada, La ciencia no atirma ni niega un comienzo
absoluto del tiempo.

El tiempo no es ni abierto ni cerrado, mas bien ambas interpretaciones son
posibles. Sin embargo, se impone la primera, ya que es la interpretacion mas natural.
Zubiri no resuelve el problema. Acepta como vilidas ambas interpretaciones. Pero le
parece mas acorde con la naturaleza y con el ‘ntelecto postular la apertura indefinida del

tiempo.

65 - ol - . 5t S .
Ademas de hacer referencia a la vision cientifica, Zubiri expone las distintas concepciones

filosoficas y teoldgicas acerca de la apertura o no de la linea del tiempo. Nuestro interés, claro
estd, se limita a examinar la consideracidn cientifica.
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El tercer aspecto a considerar en la linea del tiempo es su irrepetibilidad. Esto se

deriva de los dos aspectos anteriores: la continuidad y la apertura indefinida del tiempo.
El tiempo fluye de forma reciilinea en donde cada acontecimiento ocurrido no vuelve a
suceder de la misma manera. Cada momento del tiempo es tnico v. por ende. no puede
ser repetido. La mejor manera de representarnos la linea del tiempo que va
indefinidamente hacia el pasado y hacia el futuro es asemejandola a una linea recta®.

Tanto en Oriente como en la concepeion griega, el tiempo era uno ciclico. La
concepeion ciclica reconoce que el tiempo no tiene comienzo ni fin, y se repite
sucesivamente. La vision ciclica se le suele representar mediante una circunferencia, donde
el tiempo da vueltas sobre si mismo. Esto da lugar a afirmar la doctrina del eterno
retorno.

En la cultura judaica y en el cristianismo, el tiempo se concibe como una linca
indefinida hacia el futuro. El tiempo indefinido ha sido la expresion utilizada para
designar la eternidad de Dios. Zubiri concluye este apartado, senalando que la concepeion
rectilinea del tiempo, o aperitdica, es igualmente interpretativa como lo es la ciclica. El
eriterio del que se vale Zubiri para tomar partido por la concepeion lineal indefinida es
porque, en cierta manera, es mas natural. Sin embargo, este criterio asumido no es una
prueba para demostrar la linealidad del tiempo.

Un cuarto aspecto a considerar es que en la linea temporal las partes que fluyen

- continuamente estan ordenadas. Por orden se ha de entender el que dados dos elementos

Un comentario que nes resulta interesante mencionar es que, para lgnacio Ellacuria (ver
bibliografia), cfr. “La temporalidad material”, p. 76-91, a partir de la formulacién de la teoria
general de la relatividad, el tiempo ya no se representa tanto como una linea recta v si como una
linea curva. Es mucho mds exacto representar al tiempo como una onda o linea curva,
cualitativamenteestructurada de forma tal que, por lo menos, localmente, los ahoras quedan fijados
los unos con respectoa los otros. Esta concepeion curvilinea del tiempo estaria en correspondencia
con los postulados de la relatividad general de Einstein, donde por la gravedad, se modifica la linea

temporal. Sin embargo, no hemos encontrado un comentario explicito o implicito en las obras de
Zubiri consuitadas.
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cualesquiera en un conjunto, mediante un criterio univoco, se determina cual de los dos
es anterior y cudl es el posterior. Esta nocion de orden se contrapone al conjunto hien
ordenado. Este (ltimo término establece que de un punto cualquiera del conjunto se
determina, de forma univoca, el elemento que le sigue.

El continuo temporal es uno ordenado aun cuando este orden es problematico
dentro de la teoria de los conjuntos, va que dado un clemento, no tiene sentido decir cudl
es el punto siguiente. Si se escoge un determinado punto como origen, un momento bien
puede ser calificado como antes que él o posterior a él o que coincida con él. A esto es
lo que Zubiri denomina el orden temporal. Los conceptos de anfes de v después de son
términos afines a anterior a y posterior a; pero, no se identifican ya que lo que es antes
es anterior y lo que es después es posterior, pero la inversa no implica lo mismo. Sélo el
continuo temporal tiene un antes y un después.

A modo de resumen breve a esta primera parte, Zubiri ha mostrado que el tiempo
es una linea temporal de ahoras v que esos ahoras estin conectados de forma continua,
abierta, aperiddica y ordenadamente. Pero estas partes conectadas tienen una direccion.
¥ esta es la segunda cualidad del tiempo.

De la analogia entre la linea del tiempo y la linea del espacio no se infiere la
direcci6n como caracteristica del tiempo. La direccién no se sigue de las estructuras
‘topologicas. Sin embargo, se funda en lo que se ha denominado el orden del tiempo, El
‘orden en la linea temporal estd determinado por el antes y el después.

La direccion de la linea temporal esta caracterizada por dos notas constitutivas, La
primera de éstas es que la direccion es fija. Esto significa que los ahoras no pueden ser
ordenados de otra manera que no sea segin el antes y el después. La segunda
caracteristica principal de la direccion del tiempo es la irreversibilidad. Los momentos en

la linea del tiempo no pueden ser modificados v, especifica que. lo que ha sido un suceso
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antes de no puede posteriormente ser alterado por un después de. La irreversibilidad del
liempo esta validada por la experiencia fisica. sobre todo, per la entropia, como medida
de la irreversibilidad de los fendmenos fisicos.

El hecho de que los fenémenos fisicos vayan perdiendo su energia y la misma no
sea recuperable y tienda a un estado de maximo desorden (entropia) es una prueba fisica
para validar la irreversibilidad que sufren los fendmenos fisicos en cuanto estin en el
tiempo. Es claro que una cosa es que las cosas sean irreversibles y otra muy distinta es
que el tiempo sea irreversible. La irreversibilidad temporal es una condicion necesaria en
la concepeion del tiempo y. también, estd propuesta en la entropia. La irreversibilidad de
los fenomenos fisicos, como lo demuestra la entropia, presupone la irreversibilidad
temporal.

En lo expuesto hasta ahora, Zubiri ha intentado mostrar y demostrar la
irreversibilidad en la direccion del tiempo desde una perspectiva macrocésmica. Y esto
1o ha realizado desde la consideracion de la segunda ley de la termodinamica. Luego,
:‘_itltmta mostrar como la irreversibilidad temporal es valida, también, desde el ambito
microcosmico.

Para ello, responde a los planteamientos de Heisenberg, para quien “...en el orden
de las particulas elementales no pueden definirse adecuadamente los conceptos de antes
¥ después, de suerte que ciertos procesos transcurririan en el tiempo en sentido inverso
al que reclamaria la serie causal”."”

Para Zubiri, esta afirmacion del renombrado fisico aleméan presenta dos cuestiones
distintas. La primera es la serie de los fendmencs segiin lo anterior y lo posterior. La otra

M alusion a la serie en los momentos temporales en la linea del tiempo. Esta Gltima

" Ibid. p. 227.
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establece que a pesar de una posible inversion o alteracion en los fenomenos fisicos se
mantiene la irreversibilidad temporal.

El hecho de que se muestre una serie inversa en los fendémenos fisicos, a nivel
microcdsmico, ello no anula la irreversibilidad temporal: al contrario, la supone. Esa
mversion ocurre a los fenémenos fisicos, pero no afecta al tiempo. El que se pueda
establecer una distincion entre anterior a v posterior a en unos determinados fendémenos
lisicos esta posibilitado por la irreversibilidad del tiempo.

Esta respuesta de Zubiri a los planteamientos de Heisenberg nos parece atinada
pues, esclarece las dos cuestiones que en circunstancias diversas dan ocasién, sobre todo,
en la fisica cudntica, a problematizar la irreversibilidad del tiempo. Ls necesario postular
la irreversibilidad temporal, para poder determinar las variaciones y alteraciones que
sufren los fenomenos fisicos a nivel microcosmico. Zubiri no pone en duda la
irreversibilidad temporal, aun cuando la evidencia fisica dé a considerar lo contrario.

De acuerdo a lo discutido anteriormente, se sigue que la linea continua del tiempo
tiene una direccion (nica. Esta direccion es tinica en dos sentidos, Por un lado, es fija en
cuanto esta fundada en un orden segun el antes y el después; y. ese orden no puede ser
modificado. Por otro lado, esa direccion es irreversible. Y esto es lo que constituye,
propiamente, la direccion del tiempo.

Ademas de las caracteristicas que hemos especificado de la linea del tiempo cormo
su continuidad y direccion Unica, podemos afadir que la misma posee propiedades
‘métricas 0, mas exactamente, que puede ser medida, La distancia que hay entre dos
‘momentos distintos enire si en la linea del tiempo se denomina intervalo. Ese intervalo
0 distancia temporal puede durar un cierto periodo, por ejemplo, tres horas. un afio. dos

siglos, ete. Esta duracion del intervalo de tiempo es objeto de una cronometria. El tiempo

en si mismo es medible y objeto de medicion. Téngase presente que el término distancia
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€5 una categoria espacial. La proximidad o lejania entre dos puntos en una linea es lo que
comunmente denominamos distancia. La distancia entre dos puntos puede ser medida
utilizando unos patrones o instrumentos de medida.

Zubiri afirma lo dicho aun con las reservas de Heisenberg sobre lo concerniente
a la duracién minima. Distinto del mundo de las particulas microfisicas, en el mundo
‘macrofisico la medida se define univocamente, Que el tiempo sea medible, no permite
insinuar que la medida de los intervalos en la linea temporal sea la propiedad primaria.
Lo primario en ¢l tiempo y, por ende, anterior a toda métrica, es la sucesién de los ahoras
en la linea del tiempo.

Esta sucesion temporal no es cuantitativa, sino cualitativa. Mds que una mera
ordenacion de sucesos segun el antes y el después, lo mas fundamental es la serie de esos
momentos, 0 como la llama Zubiri la modulacion cualitativa,

Dice Zubiri: “Primaria v fundamentaimente el tiempo tiene una modulacion
Cualitativa muy anterior a toda métrica; la sucesion de los momentos es. ante todo,
cualitativa, ... """

La referida expresion modulacion cualitativa hace alusion a esos momentos en el
tiempo que estan cualitativamente determinados. Por ejemplo, “cuando llueva tomaré una
siesta. Esta frase - que utiliza Zubiri - “cuando llueva” es una modulacién cualitativa que
no implica una ordenacion de eventos. Nadie puede medir ese evento el “cuando Nueva™,
Zubiri, estos momentos temporales son cronoldgicos. Poseen una determinacion
poral, pero no requieren un orden ni menos atn de una medida. Pero son esos

momentos cualitativos los que fundan la métrica del tiempo.

i Ibid. p. 229,

79




Los intervalos de tiempo no pueden ser medidos por el tiempo mismo, es decir,
con unos patrones exclusivamente temporales. Con esto lo que se quiere advertir es que
los momentos en la linea temporal no pueden ser medidos ajenos a aquellas variables
fisicas que condicionan al tiempo mismo, como lo son el espacio, la masa, etc.

En este punto en particular, nuestro filésofo reconoce los aportes de la fisica
relativista, pues sefiala que la distancia entre dos momentos temporales depende también
del movimiento que realicen por referencia a otro sistema distinto para fijar una medida.
Con esto afirma que la medida de los momentos temporales no es absoluta, sino que es
relativa, dependiendo del sistema de referencia en la que se encuentra con respecto a un
observador,

Cada sistema o marco de referencia tiene su propio tiempo v, por consiguiente, su
propia medida. Por ello, la métrica temporal no puede ser independiente de la métrica
espacial, y, a la inversa, pues, como dice Zubiri, siguiendo los presupuestos de la fisica
relativista: “..la métrica temporal no serie absoluta, sino relativa al estado de
movimiento del sistema de referencia”.”

A raiz de esta afirmacion, es propio destacar que Zubiri admite el continuo
espacio-tiempo, en donde tanto el tiempo como el espacio forman un continuo de cuatro
dimensiones. Aun cuando al continuo espacio-tiempo se le representa graficamente
utilizando el modelo de Minkowski, es opinién de Zubiri que no es necesario hacer
referencia a €l para postularlo. Esto es un asunto que concierne a la fisica, a nuestro
filésofo solo le interesa el hecho de que el tiempo es medible por su propia indole.

La descripcion del tiempo come un continuo abierto, cuya direceion es irreversible

~ ¥en la media en que sigue una direccion continua hacia adelante permite determinar una

I=d
Lad

# Ibid. p. 230.
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metrica del tiempo. Estas propiedades forman el conjunto temporal. Esta descripcion del
iempo a semejanza de un conjunto infinito matematico no va en menoscabo de su
realidad; al contrario, este recurso matemético sirve para especificar las propiedades
inherentes en ¢l problematico concepto del tiempo.

El conjunto infinito temporal estd compuesto por los ahoras. Ya que el tiempo es
un conjunto de momentos presentes y posee una tnica direccion, éste puede ser medido.
Para Zubiri, la métrica temporal no esté definida. El tiempo puede medirse de infinitas
maneras. Sin embargo, hay que tener en cuenta que, primariamente, los momentos
temporales ticnen un aspecto cualitativo, es decir, que no depeden de métrica alguna.

De los momentos que componen el conjunto temporal sélo el ahora o presente
tiene existencia, los demas no existen. La existencia del ahora es puntual. En la linea del
tiempo, el momento presente se representa puntualmente, o sea. como estando en dicha
linea. Si describimios al tiempo como un conjunto infinito de ahoras, se suscita la
interrogante de cémo el momento presente constituye a todo el conjunto temporal,

El conjunto temporal prevaleceria si se recorriera tal linea mentalmente en donde
los momentos presentes unen los momentos pasados con los futuros, Esta linea temporal
es una construccion mental™, y al calificarla asi, el tiempo careceria de realidad. Para
Zubiri, decir que el tiempo no tiene realidad es inadmisible. La postura filoséfica de
idealizar el tiempo ha conducido a proponer que la linea del tiempo sea una realidad
sustantiva. Sin embargo, esto no podria afirmarse mas que del presente v no de la linea
entera.

Segun Zubiri, lo mds importante es considerar que la linea del tiempo si es real,

pero que su realidad no es sustantiva, es decir, no depende de que se le trate como un

2 Para Zubiri, el tiempo como intuicidén pura en Kant es una construccion mental. Pues, su supuesto

estd en la idealidad del tiempo que es independiente de lo meramente fenomenico,
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supuesto mental, sino que su realidad proviene de su articulacién con el ahora-presente.
Esta articulacién es lo que hace posible describir al tiempo como un conjunto de
momentos. Ahora, la cuestion que indagamos es sobre la realidad del momento presente
en el conjunto temporal; de esto depende el comprender la linealidad del tiempo v su
descripeion como un conjunto de momentos.

Cuando aludimos al término conjunto nos referimos a un conglomerado de puntos
que pertenecen a un conjunto. En un conjunio los puntos tienen una relacién Junto a o
Junio con. Estas relaciones indican la pertenencia de un punto cualquiera al conjunto total.
Ademas de la pertenencia al conjunto, es conveniente sefialar con exactitud la manera de
estar un punto cualquiera junto con los otros.

Tratdndose del conjunto temporal, el modo de estar de los momentos o ahoras en
la linea se caracteriza por su fluir o —como dice Zubiri — estd de paso. Este caracter cs
lo que distingue a la linea temporal de la linez espacial. Mientras en la linea espacial, los
puntos estan entre si, en la linea temporal el ahora, como punto temporal, fluye. Este fluir
del ahora no debe entenderse como perdiéndose o desapareciendo en el momento en que
existe. Si se considera el pasar de esta manera, no habria un conjunto temporal ni, menos
aun, podria hablarse de tiempo. El flujo o paso de los ahoras consiste en venir de e ir a.
El modo de estar de los ahoras es estar de paso, viniendo de un punto v vendo hacia otro
punto. A este modo de estar en el tiempo Zubiri lo llama transcurrencia. La
transcurrencia es lo que constituye la unidad del tiempo.

La transcurrencia no es una unién extrinseca, esto es. el tiempo no es una
ordenacion de un antes, un presente y un después. Mds bien, la transcurrencia temporal
estd constituida por el ahora que se caracteriza por ser un ahora que viene de ¥y que va
hacia. El tiempo estd formalmente abierto ¥ esta apertura es lo que lundamenta la

tfranscurrencia.
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La apertura del presente al pasado ha de entenderse en dos sentidos. Ll primer
sentido es que el pasado se actualiza por ¢l presente. Por lo actual del presente se puede
distinguir lo ocurrido en el pasado, los momentos anteriores al presente, En el segundo
sentido, la actualidad del ahora en el pasado ha de entenderse como que el presente viene
del pasado. Lo acontecido en el pasado ocurrio antes de lo que sucede en el presente. Y
lo mismo, lo que es presente esta después de lo ocurrido en el pasado. Esta apertura del
presente tambicn es hacia el futuro. El presente actualiza al futuro en cuanto a que éste
es después del presente y, a su vez, el presente se actualiza por el futuro, ya que es antes
que &ste.

Consideramos que la transcurrencia ha de entenderse como la sucesion que
acontece en los momentos del tiempo. Pero esta transcurrencia no es meramente externa,
$ino un rasgo inherente e intrinseco al tiempo, en el cual los momentos quedan implicados
entre si mismos. Se actualizan desde el presente los momentos pasado y futuro; y. por
ellos, el presente también se actualiza. La transcurrencia de los momentos pasado v futuro
por la actualizacion del presente hace evidente la continuidad temporal.

La continuidad temporal no es solo considerada por la sucesion entre un pasado,
un presente y un futuro, sino que ha de referirse a todos los momentos en la linea del
tiempo. La continuidad temporal es real en el shora-presente con respecto al pasado y al
futuro, pero, mas aun, entre todos los momentos entre si.

Con este eénfasis, Zubiri lo que pretende es aclarar que la linealidad temporal no
€5 una construccion mental, sino una realidad que estd en el momento presente. Por el
presente es que se actualizan el pasado y el futuro, lo que permite establecer una linea en
donde se muestre el despliegue continuo de los momentos del tiempo. La linea en si
misma puede ser una construccion, pero la transcurrencia de los momentos del tiempo es

real en el y por el presente. Por esta razon, cada momento queda implicado por el ahora-
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presente, lo cual manifiesta la interna unidad de los momentos del tiempo, mejor atn, la
unidad del tiempo.

Siguiendo a Florentino Pino Canales’, el tiempo concebido como una linea no
posee una realidad sustantiva. Este fue el error de Newton: absolutizar la representacion
lineal del tiempo. Por si sola, la linea temporal sera meramente una construccién mental,
sin fundamento alguno en la realidad. Pero, esto no quiere decir que ¢l tiempo carezca de
realidad. La realidad del tiempo es constatable a partir del momento ahora-presente y, sélo
desde él, es concebible la linea temporal.

Zubiri encuentra el fundamento de la concepcion lineal del tiempo en el ahora-
presente. El ahora-presente es descrito como un punto que consiste en transcurrir, a
diferencia del punto en la linea del espacio que consiste en “estar entre” puntos para
determinar la distancia entre los puntos entre si. El transcurrir consiste en venir de un
momento e ir @ otro momento. No son dos puntos separables o discontinuos, sino que
poseen una estricta unidad. Esa unidad del zhora-presente se encierra en el concepto de
ahora-de-a, que expresa la apertura estructural del ahora-presente.

La apertura estructural del ahora-presente, considerada en su estricta unidad, revela
el antes-ahora-después que se expresa en la transcurrencia del de-ahora-a. Aqui esti la
realidad del ahora-presente puntual. Y esta su realidad permite concebir al tiempo como
una linea cuyos caracteres estan fundados en la estructura del ahora-presente.

Retomando la exposicion de Zubiri, hasta ahora, su perspectiva se adentraba al ser

mismo del tiempo. En la siguiente seccion titulada £l tiempo y las cosas™, cambia la

Pino Canales, Florentino, Inteleccidn y Temporeidad “El concepto descriptivo del tiempo™ p. 31-

48, (Tesis Doctoral), Universidad Pontificia de Comillas, Madrid, 1992, 533 p.p. (aprox.). Dela

referida tesis nos fue suministrada una copia incompleta.
* Op. cit. p. 240-259.
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perspectiva en la descripeion del tiempo. Su atencion se dirige a las cosas en la media en
que son temporalmente transcurrentes.

La exposicion descriptiva del tiempo ha sido considerada por Zubiri desde el
tiempo mismo. Su descripcion ha consistido en un andlisis del tiempo en si mismo para
mostrar los caracteres y nolas principales inherentes al tiempo. Pero el tiempo no es una
realidad independiente de las cosas fisicas como insinud Newton. Al contrario, se dice con
respecto a las cosas y a los cambios que ocurren en éstas.

En el tiempo acontecen unos sucesos y éstos se dan temporalmente, es decir, son
alectados por el tiempo. La relacion entre el tiempo y las cosas tiene que ser tomada en
cuenta para un analisis y descripcion del tiempo. Visto desde el punto de vista de las
cosas ocurriendo en el tiempo y siendo alectadas por éste, se puede deseribir al tiempo
como “unidad respectiva de las cosas que transcurren temporalmente”.”

El tiempo, como unidad respectiva de las cosas, puede abordarse desde dos
perspectivas. En la primera, la unidad del tiempo debe ser examinada desde las cosas
mismas. La respectividad de las cosas con el tiempo se designa con el término cudndo.
Cada suceso tiene su cudndo. La segunda perspectiva, se ha de tratar esta unidad desde
el tiempo mismo. Desde este enfoque, el tiempo es descrito a semejanza de “un
envolvente universal de las cosas™.

Atendiendo al primer punto, cada cosa tiene su tiempo. El tener su tiempo se
expresa con el cuando. El cuando alude a la colocacion de esa cosa en el tiempo. La
colocacion de las cosas no se expresa en sentido local o espacial, mds bien es que ocupan
una posicion en el tiempo. Las cosas se presentan colocadas en la linea del tiempo. Sin

embargo, esta relacion entre las cosas con el tiempo, mas aln, la ubicacion de las cosas

13

Ibid. p. 240.
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en la linea del tiempo es imposible, ya que la linea del tiempo es en si misma una
representacion imaginaria que solo sirve para deseribir al tiempo real.

El cuando revela que las cosas son temporales, pero su temporalidad no significa
que estén colocadas en la linea del tiempo. Mas bien, el cudndo se refiere a como estin
dadas las cosas en el tiempo real. La respectividad de las cosas en el tiempo se ha de
entender tomando como base los momentos temporales de una cosa con respecto a los
momentos temporales de otra. Para poder referirnos a esta respectividad de las cosas en
el tiempo, hay que aludir a los sistemas de coordenadas o marcos de referencia. Cada
sistemna tiene su propio tiempo o tiempo local. En cada marco de referencia se determina
el cudndo de las cosas.

De acuerdo con este punto, en donde se mencionan los marcos de referencia. los
cuales determinan el cudndo de las cosas, ya que en ellos hay un tiempo propio o local,
encontramos un paralelo con aquellas nociones de la fisica relativista de Einstein. Este
reconocia que cada sistema de referencia posee un tiempo local, donde se pueden describir
las relaciones, relativamente simultineas, entre sucesos dilerentes.

El cuando de las cosas es medido numéricamente, La colocacion de las cosas en
el tiempo es un numero, va que la relacion entre un suceso con otro puede ser medida.
Por ejemplo, el comenzar a trabajar a las 8:00 a.m. ha de entenderse como viendo un
evento (la jornada de trabajo) desde un reloj. Aqui se evidencia la relacién entre dos
momentos temporales que se dan respectivamente en el tiempo. Cada cosa ocurre en el
fiempo y su colocacion estd determinada por un reloj. Para establecer esa medida del
tiempo ambos sucesos deben ser simultdneos. La simultancidad se da entre el suceso
‘oeurrido v la medida con el reloj.

Sin embargo, no en todo cuindo hay simultaneidad. En este punto, Zubiri es

consecuente con el presupuesto de la concepeion relativista del tiempo, donde se afirma
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que no hay simultaneidad absoluta, sino que la simultaneidad es relativa. Para establecer
un sistema valido de simultaneidades v medir los sucesos fisicos en el tiempo se requiere
colocar esos relojes sincronizados. Esto que supuso un grave problema para la fisica lo
resolvio acertadamente Einstein al reconocer la constante de la velocidad de la luz.

La simultaneidad no es un problema cuando se trata con sucesos en un mismo
marco de referencia en reposo, Pero, resulta problemdtica cuando se han de medis
acontecimientos que ocurren en marcos de referencia distintos en movimiento con relojes
distintos. En dos sistemas en movimiento, las medidas no coincidiran, ya que no hay
simultaneidad absoluta.

En este tltimo punto, Zubiri acepta los presupuestos teéricos de la relatividad
especial de Einstein, pues, la respectividad de las cosas en el tiempo -el cuiando en si
mismo-, estd basada en la relatividad de la simultaneidad. como quedd evidenciado.

Zubiri vuelve a traer el tema de las modulaciones cualitativas del tiempo, las
cuales son anteriores a toda métrica. Mas adn, son la base para la cronometria. Estas
modulaciones cualitativas se refieren a la ordenacion de las cosas en el tiempo. El cudndo
cronologico era muy comun en las épocas antiguas, donde no existian instrumentos de
medida para el tiempo. Ejemplo de esto, lo encontramos en la Biblia, en donde se alude
al tiempo cronolégico™: tiempo de misericordie, tiempo de ira, cte. En base a este tiempo
cualitativo se han podido disefiar instrumentos de medida para el tiempo (el reloj, el
calendario, etc.). Lo que permite establecer esa respectividad entre las cosas es el tiempo
mismo. Por consiguiente, el tiempo es el principio del cudndo de las cosas.

En el segundo enfoque, el tiempo no sélo determina el “cusndo” de las Cosas, sino

que, en cierta manera, envuelve a todo el universo fisico. Al comprender todo el universo

% El término biblico - hebreo para designar al tiempo es er que, no significaba un numero, sino un

cudndo cualitativo.
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fisico, el tiempo posee un rasgo de universalidad. Con esta afirmacion se establece que
el tiempo es una realidad perteneciente exclusivamente al mundo fisico ¥ que condiciona
todos los procesos y acontecimientos fisicos que ocurren en éste.

Para Zubiri. la universalidad del tiempo no es de cardcter conceptual ni producto
de una abstraccion de los tiempos particulares, Mas bien, la universalidad del liempo es
fisica, y en cuanto que fisica, es real. Esta universalidad fisica es un momento real del
universo fisico y de las cosas que hay en él. Esta universalidad del tiempo en el mundo
fisico no es univoca, ya que no toda realidad esta desplegada en el tiempo. El despliegue
es una forma de estar en el tiempo, pero no es la tnica.

Propiamente, la universalidad del tiempo no es unicidad - como sefialaba Kant -.
y esto por dos razones: la primera es que cada transcurso conereto posee en si mismo su
tiempo propio. Los tiempos propios no son fragmentos de un tiempo Gnico. Sepunda. las
formas de estar en el tiempo son distintas. ] tiempo de cada cosa no es una parte del
tiempo tnico. Conviene que aclaremos esto. Existe una diversidad de modos por ¢l cual
las cosas en el mundo fisico estan en el tiempo. Y algunos de estos tiempos propios son
medibles. Sin embargo, hay otras realidades que estando en el tiempo carecen de
estructura métrica. Por ejemplo, los procesos mentales no pueden ser medidos por relojes,

Zubiri sefiala que se puede utilizar un transcurso medible para aprehender desde
gl otro transcurso no metrizable, como el tiempo de los procesos mentales. A partir de un
primer transcurso medible se puede determinar un segundo transcurso que no es medible.

- Asi, el transcurso no medible se encuentra determinado por el primero. Esta unidad entre
los distintos transcursos constituye la unidad del tiempo como linea temporal.

Cada uno de estos transcursos son reales en sf mismos y son irreductibles el uno
del otro. Ambos tienen una propia forma de estar en el tiempo, pero estan determinados

por el cudindo. Ahora bien, el hecho de estar dados de una manera distinta en el tiempo
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permite establecer que el cudndo no es meramente el cardcter intrinseco, sino también,
puede ser extrinseco. Pero el hecho de que sea extrinseco no deja de ser real,

Habiendo transcursos que estan de modo diverso en el tiempo tiene que haber una
propiedad comun entre ellos. Esa propiedad es la homogeneidad. Si no hubiera
homogeneidad no podria aprehenderse un transcurso no-métrico a partir de uno cuya
estructura sea métrica. Esta homogeneidad esti asociada al aspecto material en que de
alguna manera participan todas las cosas. No quiere decirse con esto que cada transcurso
sea material, sino que estan dados de alguna manera en el tiempo, por el cual lo
calificamos como material o perteneciente al mundo fisico. A este cardcier fisico es al que
se refiere Zubiri cuando afirma que la universzlidad del tiempo es fisica.

Aun cuando existen realidades en el mundo fisico que no puedan ser medidas por
algim instrumento de medida, no las descalifica como menos reales, pues, como ya
sefialamos, éste se puede determinar por una realidad medible. Y la aprehension de un
transcurso por el otro es posible, ya que son homogéneos en algtin aspecto. Esto quiere
decir que puede establecerse una correlacion entre ambos.

Nuestro filésofo propone como ejemplo “el encontrarse meditando por una hora”.
El meditar es un proceso mental, cuya realidad no estd determinada por una medida. Sin
embargo, aunque el meditar es un transcurse no-medible posee un aspecto que es
homogéneo al del transcurso medible, en este caso. “una hora de tiempo”. Son dos
realidades distintas con un distinto modo de estar en el tiempo. Ahora bien, el meditar cs
una actividad mental que depende de una realidad somatica v esta realidad esta
determinada por unas condiciones y circunstancias temporales, por la cual, aquella puede
‘aprehenderse por éstas.

En ambos transcursos se va dando un mismo cudndo, en donde cada uno de los

franscursos “marchen™ a la vez. Esta mismidad del cudndo a pesar de que es coincidente
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con la simultaneidad no se refiere totalmente a ella. Esta mismidad es una sincronia de
todos los tiempos, mas no debe entenderse como coincidencia entre relojes.

El término homogeneidad envuelve dos sentidos. El primero de ellos se refiere al
caracter propio de cada transcurso de tiempo, ya que en algin modo son homogéneos.
Solo asi puede hablarse de la simultaneidad entre los transcursos dados. El segundo
sentido alude al cardcter procesual de los transcursos. Todos los transcursos en el mundo
fisico se caracterizan por ser procesos. De esia forma. la unidad de los procesos es la
homogeneidad en el transcurrir.

En el universo todo es unitario por ser procesual todo lo que en €l transcurre. Esta
unidad en el transcurso se llama co-procesualidad. Por el caricter de procesualidad es que
se establece el tiempo como linea. Por eso, para Zubiri, la co-procesualidad es co-
temporalidad. Esta debe entenderse no como siendo ambos eventos contemporaneos en
un mismo tiempo, més bien. es una contemporaneidad de los tiempos mismos. Esto es la
sincronia. La unidad de los tiempos en el tiempo es una unidad sincrénica.

A partir de lo dicho se infiere que: ... Iz universalidad del tiempo es la sincronia
temporal de todos los transcursos homogéneos del Cosmos """

Solamente de esta forma puede hablarse de la realidad en el tiempo fisico, en
cuanto que el tiempo envuelve a las cosas y al mismo mundo fisico. La realidad del
tiempo como envolvente del universo no se obtiene de su linealidad. Esto fue la
pretension de la fisica newtoniana al concebir al tiempo como una entidad absoluta. La
lincalidad del tiempo no puede concebirse como una realidad absoluta. El tiempo no es
independiente de los objetos, ya que el tiempo es el resultado de cada transcurso que

posee un tiempo propio. Y cada transcurso es homogéneo por ser un proceso.

7 Ibid. p. 249.
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Todas las realidades fisicas que acontecen en el universo poseen un cardcter
procesual. Todo proceso ocurre en fases v cada una tiene su rasgo propio. Las diversas
fases en los procesos pueden ser de dos maneras. Por una parte. las fases son momentos
de un transcurso fisico. Cada fase estd en respectividad con el cardcter propio de las
demds fases. Por otra parte, las fases son consideradas en su multiplicidad dentro del
proceso mismo.,

En cualquier proceso dado, cada fase estd en respectividad con las otras fases,
estando cada fase ocupando una posicion especifica en relacién con las demis.
constituyendo asi una multiplicidad procesualmente articulada. La posicion de una fase
con respecto a las otras en el proceso funda al tiempo como una linea. El tiempo
concebido como una linea recta esta constituido por la respectividad de fases procesuales
entre si.

Con estos planteamientos, la universalidad del tiempo no puede considerarse como
un envolvente universal de caracter absoluto. El tiempo absoluto carece de toda realidad
sustantiva. Mas bien, la universalidad fisica del tiempo es la respectividad entre las fases
de un proceso que transcurre.

Con esta posicion, Zubiri rechaza la nocién absoluta del tiempo de Newior.
Incluso, valiéndose de la misma distincion que hiciera Newton entre el tiempo absoluto
¥ el tiempo relativo, para nuestro filésofo, el tiempo relativo es el verdadero, frente al
absoluto que es ilusorio. La idea que mantiene Zubiri es que las cosas no ocurren en el
tiempo, sino que transcurren temporalmente, es decir, estdn afectadas por el tiempo. Al
ser las cosas procesuales y transcurrentes permiten postular la linea del tiempo. pero no
como un envolvente universal del mundo fisico.

Lo que ha planteado Zubiri en este apartado es una fundamentacién fisica de la

linea del tiempo, donde éste nltimo deja de ser una construccion imaginaria para dotarla
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de una realidad fisica. La linealidad fisica del tiempo se [unda en el caracter procesual y
transcurrente de las cosas mismas. Lo importante a considerar es que partiendo de los
presupuestos de la fisica relativista, Zubiri le confiere al tiempo una realidad fisica. Esta
aportacion de Zubiri tiene que considerarse novedosa, puesto que en el campo cientifico
y en el filosofico, la nocion del tiempo acarreaba problemas epistemoldgicos.

En el capitulo segundo Concepro estructural del tiempo™. Zubiri pasa a considerar
las estructuras del tiempo. El tiempo ya no es meramente una linea recta que descansa en
si misma, sino que pasa a ser el cardcter de los objetos que transcurren linealmente. Zubiri
foma una posicion que se aparta de la concepcion clasica, la cual concebia al tiempo
semejante a una linea uniforme v continua independiente de las cosas. Esa linea del
tiempo es ahora un rasgo por el que los objetos estén en el tiempo, en la media en que
su acontecer esta afectado por éste.

El tiempo posee unas estructuras, precisamente, por ser caracter de las cosas, Las
cosas de las que el tiempo es cardcter son de tres ordenes: las cosas fisicas, los seres vivos
y el hombre. De estas, Zubiri solo considerara las realidades que pertenecen al orden
fisico y la realidad del hombre. Primeramente, tratara el tiempo fisico o como él lo
denomina el tiempo cosmico.

El tiempo fisico es propio de las cosas fisicas, porque las mismas estan sometidas
al cambio y al movimiento. El movimiento dz los objetos fisicos es local, es decir.
transcurren desde un punto de partida hacia un punto final. Este movimiento local
‘evidencia la continuidad en el cambio fisico.

Las tres partes del tiempo —aun cuando son numéricamente distintos-, siguen un

‘mismo movimiento. Entre el pasado, el presente y el futuro hay continuidad, porque son

- Ibid. p. 261-287.
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partes de un mismo movimiento; sin embargo, las partes son independientes entre si. El
movimiento se caracteriza por pasar de una parte a otra de forma ordenada, o sea, no se
producen saltos.

El tiempo no se reduce al sélo movimiento local, aunque el tiempo es una
propiedad del movimiento, esto no supone gue s2an (érminos afines. £l movimiento es un
proceso, mientras que el tiempo no es procesual.

Al respecto de esta distincion entre el tismpo y el movimiento, Zubiri emplea el
acto fenomenoldgico de la neutralizacion para fijar cuando el movimiento es propiamente
tiempo. Téngase presente aqui la herencia filosofica de inspiracién husserliana de la que
Zubiri es depositario. Nuestro filésofo echa mano de una operacion estrictamente
fenomenolégica. conocida como “reduccion” o “puesta entre paréntesis”. Dicho acto
neutraliza los aspectos del objeto que no estan inmediatamente dados en la conciencia.
Con relacion al movimiento, se le ha concebide como el recorrido que realiza un cuerpo
desde un estado inicial hasta llegar a un estado final. En ¢l acto de neutralizacion se
prescinde del punto inicial y del punto final. En lugar de ellos, colocamos dos momentos
o ahoras. De tal manera que lo transcurrido entre esos dos ahoras sea el tiempo. El
tiempo. por ende, no se concibe como el paso de un estado a otro, no se identifica con
ninguno de los dos estados. sino que estd pasando de uno a otro. El “ir pasando de un
punto a otro™ se denomina la sucesion. Y la sucesién es lo propio del tiempo lisico o
ghsmico.

Dice Zubiri: “El tiempo césmico es pura y simplemente la sucesion de las partes

‘en movimiento'",

i Ibid. p. 264.
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Zubiri sigue a Aristoteles™ cuando reconoce que el tiempo es una propiedad del
movimiento. Sin embargo, al “Estagirita” le falté considerar la sucesion en su definicién
del tiempo. Hay sucesion cuando el segundo ahora deja de ser el ahora primero; en esto
radica la esencia de la sucesion.

El tiempo cosmico consiste en una sucesion de ahoras en donde el primero deja
de ser para pasar a ser otro distinto. Sin ese segundo ahora no podia hablarse de tiempo.
Esto no deja lugar a dudas de que el tiempo posee objetividad, pues, estd basado en la
sucesion de las cosas. El tiempo. asi considerado, es la sucesion en ¢l mundo fisico o en
el cosmos. El tiempo es transcurrente, porque va desde un presente hacia un pasado. Su
transcurrencia es producto de la sucesion. El tiempo es una sucesion de ahoras.

La referencia que se ha hecho al tiempo cosmico, término que se halla explicito
en sus primeras obras, ha sido considerado brevemente por uno de sus mas estrechos
colaboradores e intérpretes de su pensamiento: Ignacio Fllacurfa™ Ellacuria es el anico
comentador de Zubiri, al menos de las fuentes a las que tuvimos acceso, que trata la
nocion del tiempo cosmico. Este dato nos servird al menos para destacar la centralidad del

tiempo cdsmico en la exposiciin de Zubiri.

Segln Ellacuria, ¢l tiempo cosmico, aun cuando no se identifica con el tiempo
fisico es el mds cercano a éste. El tiempo cosmico es la unidad sincrénica de todos los
tiempos entre si. Por eso, es que no se puede reducir al tiempo fisico.

Al respecto, dice Ellacuria: “/... ], el concepto descriptivo del tiempo sigue mds de
cerca lo que Zubiri ha venido llamando el tiempo cosmico, un tiempo que no se identifica
ciertamente con el tiempo fisico o con el tiempo de las cosas puramente materiales (este

liempo vendria caracterizado como “sucesion”), pero le es mds proximo; bien miradas

7R

Cfr. p. 265.
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las cosas, el andlisis descriptivo del tiempo es en gran medida una andlisis del tiempo

como sucesion™™.

En nuestra lectura de los escritos zubirianos, nos percatamos de la correspondencia,
por no decir identidad, entre el tiempo cosmico y el tiempo fisico. Ambos tiempos
coinciden en la sucesion como un rasgo propio de ellos. Estimamos que la posicion de
Ellacuria es la de que no se malinterprete lo dicho por su maestro y no se vaya a concebir
al tiempo cosmico semejante a una entidad absoluta.

Ellacuria estima que el tiempo césmico es uno de los ingredientes para la
comprension de la materialidad de la historia. El tiempo césmico es importante para la
comprension de la realidad humana, ya que éste es fundamento para el tiempo humano.
El que el tiempo cosmico sea sucesion determina la temporalidad humana en el antes, el
ahora y el después. En general, el tiempo cosmico es el que funda los otros tiempos que
se dan en el cosmos.

Estimamos que Ellacuria, en su exposicion acerca del concepto del tiempo
material, ha captado de forma sorprendente las elucubraciones de Zubiri al respecto.
Ademas, las trata con una claridad inigualable, sin por ello opacar todas las intuiciones
¥ riqueza de detalles en la exposicion misma de Zubiri. Ellacuria analiza como fuente de
consulta el escrito de Zubiri titulado £l concepto descriptivo del tiempo. Su andlisis del
eoncepto descriptivo del tiempo es para delimitar los momentos materiales basicos de la
historia.

Prosiguiendo con nuestro examen del texto de Zubiri, indicamos que distinto al
tiempo fisico se encuentra ¢l tiempo humano. Este se caracteriza por dos aspectos muy

diferentes entre si. Por una parte, esta ¢l tiempe de lo psiquico o de la conciencia. Y, por

1]

Ibid. p. 87.
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| otra, esta el tiempo de la accion vital. El tiempo psiquico se describe como una corriente

que va avanzando y no se detiene. No hay dos momentos idénticos en estd corriente
psiquica. pues, en la vida todo cambia.
El tiempo psiquico es semejante al principio heracliteano, en donde todo fluye sin

cesar: “Nadie puede bafiarse dos veces en el mismo rio”. Esta fluencia caracteristica de

la conciencia no puede confundirse con el tiempo. El tiempo es otra cosa distinta a la
fluencia de la conciencia. La fluencia es la realidad misma de la conciencia humana,

Para reconocer lo que hay de tiempo en esta fluencia de la conciencia, Zubiri
vuelve a efectuar el acto fenomenoldgico de la neutralizacién. Para ello, requiere
inicialmente de una introspeccion en donde se perciba la fluencia pura, es decir, en donde
no ocurra nada; unicamente aquellos momentos vividos por el individuo. Zubiri llama a
esto “acto de vivenciacion”. Considerando la fluencia de momentos vividos, el tiempo
psiquico se caracteriza como duracion. La duracion consiste, a diferencia de lo que ocurria
- en el tiempo fisico, en donde el presente se va haciendo pasado marchando hacia un
futuro, en que es el pasado el que avanza y empuja hacia el futuro, Aqui el pasado no
deja de ser, sino que pasa por el presente hacia el futuro.

El tiempo en duracion va modulindose cualitativamente, es decir, se va
enriqueciendo o empobreciendo en la medida en que el ahora es modificado por el pasado
‘hacia un futuro. Aqui no hay sucesion: la duracién no es sucesion. Es un mismo ahora
que va enriqueciéndose temporalmente. El ahora es un momento no de la fluencia de la
conciencia, sino de la duracién y va progresando cualitativamente en la medida que el
_ghora transcurre.

Este progreso cualitativo de la duracion no se mide numéricamente. El ahora se
rolonga cualitativamente, es decir, se va dando un progreso con respecto a lo anterior.

05 momentos del tiempo no son sucesiones numéricamente discernibles, como en el
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tiempo cosmico, sino el tiempo psiquico son modulaciones cualitativas. El tiempo como.
duracién es una reflexion que ha realizado Zubiri a partir del concepto durée de Bergson.

El hombre se enfrenta a diversas situaciones que requieren una respuesta. Esa

respuesta puede estar motivada principalmente por las posibilidades que éste posee para
lograr una respuesta acertada a las diversas situaciones. La respuesia que se dé constituye
un proyecto vital, en donde la persona hace uso de sus posibilidades para afrontar y
enfrentar cada momento. Esas posibilidades que constituyen un proyecto de vida dejaron
de existir, es decir, pasaron, pero contintian perviviendo en el presente. Y este es el
sentido que aqui quiere destacar Zubiri: un tiempo como posibilidad que es distinto al de
duracion.

Esta nueva consideracion lleva irremediablemente a modificar la descripeion de
los diversos momentos del tiempo: el pasado, el presente v el futuro, los cuales ahora
tienen un nuevo sentido. Ll pasado se encuentra en el presente en forma de posibilidad,
El futuro se entiende como una posibilidad por venir. o mejor, aquello gue es un porvenir.
¥ que se puede esperar, de tal manera que pueda proyectarse v realizarse dentro de las
mismas posibilidades.

Todo acto humano se realiza en la medida de las posibilidades que lo determinan.
Las acciones del hombre dependen de esas circunstancias que posibilitan una respuesta o
una opcion fundamental de la persona. De esta forma, el futuro no existe, pero en el
ambito del actuar humano hace posible la realizacion del mismo. Esta concepcion lo que
‘implica es todo lo contrario al fluir de la conciencia. Se caracteriza, especialmente, por
‘una anticipacion desde el presente, esta es la idea misma de proyecto.

Zubiri quiere dejar claro que dicha anticipacion o proyeccion no es el tiempo. Para
0, sugiere que nuevamente se lleve a cabo un acto de neutralizacion sobre el proyecto.

donde se pueda descubrir pura y formalmente el sentido del tiempo. Al neutralizar el
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proyecto se han de considerar exclusivamente las etapas para su realizacion. Estas etapas
van pasando hasta que se consuma la realizacion del provecto. Y en la medida en que
pasan se afirma lo propio del tiempo como transcurrencia. El tiempo es la realizacion del
proyecto mientras va pasando.

Este pasar no puede entenderse como sucesion. En la sucesion el pasado deja de
ser para que surja el presente. En cambio. en el tiempo vital, el futuro determina el
presente y su paso hacia el pasado. La caracteristica de este tiempo es la precesion. La
precesion se da cuando el futuro adviene al presente. El tiempo vital, en este sentido, no
es ni sucesion ni duracion, es precesion. En el mundo fisico, el tiempo se percibe desde
el presente; en la conciencia, lo constatamos como duracion (pasado) v, en el tiempo del
proyecto humano, lo observamos desde el futuro. La precesion, por consiguiente, ha de
entenderse como el futuro determinando el presente. La precesién consiste en realizar un
proyecto en el futuro. Ese futuro todavia no es nada, pero al fijarnos unas posibilidades.
mediante nuestras acciones, para encaminar ese proyecto, el futuro estd determinado seglin
esas nuestras posibilidades. A estas posibilidades que se proponen y su aceptacion
correspondiente, Zubiri las llama futuricion. La futuricién ha de entenderse, no cémo
hacer la cosas en el futuro, sino que las acciones que realiza la persona contribuyen a la
determinacion del futuro. La futuricion es la accién del hombre, en cuanto que su ser se
abre al futuro mismo.

Esta apertura hacia el futuro no sélo es exclusiva a éste. sino también, el hombre
se abre al pasado y al presente desde una perspectiva situacional, Esta consideracion del
tiempo no es meramente algo que transcurre sin mas. sino que es el campo y el ambito
del transcurrir mismo. Asi el tiempo se entiende como abertura al futuro, al presente y al
- pasado. El tiempo visto desde esos tres momentos se denomina el cardeter sinoptico del

fiempo. Esta expresion Zubiri la toma de Kant, aunque no en el mismo sentido.

98




Hablar de tiempo sindptico significa ver al tiempo como un todo que ha de
realizarse. Esta visidn sindptica del tiempo, en cuanto que abierto a los tres momentos en
el tiempo es lo que ha llevado a sustantivar la linea del tiempo. Esta sustantivaciéon no
depende de una imagen ni de un concepto abstracto, depende de la vivencia que todos los
hombres tenemos del tiempo como ambito del transcurso y en la apertura hacia el tiempo.

Dice Zubiri: "...el tiempo asi sustantivado no emerge ni de un concepto ni de una
imagen, sino de la apertura de la vision sindptica del tiempo ™',

La critica de Zubiri a la sustantivacion del tiempo la hemos de considerar en el
proximo capitulo. Ahora bien, el problema que entrevemos es que hay dos tiempos: el de
precesion y el de duracion desde la vivencia psiquica del hombre (tiempo humano). Sin
embargo, la vida del hombre es una misma realidad. Y estas dos consideraciones que
hemos discutido acerca del tiempo, Zubiri ha demostrado reiteradamente que son
igualmente validas, por lo que ha de suponerse una unidad del tiempo humano.
| La unidad del tiempo humano radica en la inteleccion. Sélo se puede proponer un
proyecto cuando se estd en una determinada situacion. Para ello, se requiere un acto del
entendimiento. Y el proyecto se realiza en la medida en que se entienden las posibilidades.
Asi para hacer un proyecto y optar por sus posibilidades de realizacién dependemos de
un acto de inteleccion. Este acto de inteleccion es un aspecto del psiquismo. La
inteleccion es un momento de la duracion psiquica. Pero su rasgo principal es que ve la
duracion misma,

Escribe Zubiri: “La inteleccion tiene un aspecto peculiar y exclusivo de ella: que

€5 que efectivamente mientras va durando va viendo la linea en gue va durando ™,

' Ibid. p. 280.

e Ibid. p. 281.
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Esta vision del intelecto no se da s6lo cuando se anticipa el futuro mediante un
proyecto, sino también, en el presente y en el pasado, ya que cada uno de los tres
momentos constituye el campo temporal. A través de la inteligencia se percibe la duracion
del campo temporal y ella ve esa duracion durando. La inteligencia no sélo percibe la
duracién, sino que la intelige, es decir, se ve en la duracion misma. Es en este acto de
inteleccion donde se da la unidad de ambos tiempos. La inteligencia descubre que ella
dura y en la medida en que dura abre sus posibilidades en el campo temporal, en el cual
se dan los dos tiempos humanos.

Por ultimo, Zubiri trata el tema acerca de La universalidad del tiempo™, Esta tiene
que entenderse como sincronismo. Los diversos tiempos forman una unidad sinerénica,
No debe interpretarse esta universalidad como cada uno de ellos transcurriendo en un
mismo tiempo. En la sincronia de los diversos liempos entre si radica la unidad del
tiempo. Visto desde esta manera, el tiempo posze una unidad extrinseca.

Hemos tratado dos clases de tiempo: el tiempo fisico y el tiempo humano. Entre
uno y otro hay una sincronia o coincidencia. Esa coincidencia es meramente externa v no
puede ser de otra manera. Para hacer coincidir la duracién de una actividad psiquica con
el mundo fisico sélo puede establecerse mediante ¢l uso de un reloj. El reloj es un
instrumento de medida para el tiempo fisico. Pero se puede establecer una equivalencia
entre uno y otro, atn a pesar de que la duracion psiquica no sea medible por medio de
relojes. Esta sincronia entre el tiempo fisico y el tiempo humano se basa primordialmente
que el hombre posee una realidad somatica, es decir, estd dotado de un cuerpo. Solo

asi puede establecerse esa sincronia.

" Ibid. p. 285-287.
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El munde cosmico mide extrinsecamente los extremos del tiempo humano, pero
no lo constituye intrinsecamente. Ahora bien, ininsecamente hablando cada realidad tiene
su tiempo. Cada persona tiene su tiempo propio, asi como también lo posee cada cosa en
el mundo fisico. Al hablar de la sincronia del tiempo, ésta se basa en la unidad psico-
somatica del hombre. Sélo es posible tal sincronia en la medida en que el hombre
es una realidad corporea y psiquica y dotado de inteligencia.

Zubiri pasa a considerar en el tercer cepitulo de su obra El concepto modal del
tiempo™, Nosotros no vamos a considerarlo ahora, ya que sera objeto de estudio en el
siguiente capitulo de nuesira investigacion, en donde abordaremos el lugar del tiempo en
la metafisica de Zubiri.

Con esta exposicion quisimos sefialar la concepcién del tiempo en Zubiri v su
correlato con las formulaciones tedricas de la fisica contemporénea. Particularmente, era
nuestro interés demostrar las coincidencias entre la nocion del tiempo en Zubiri con la
feoria de la relatividad de Einstein, también, el rechazo a la concepcién del tiempo
absoluto de la fisica cldsica y sus reservas a los planteamientos de la mecanica cuantica,
especificamente, lo relacionado a la reversabilicad del tiempo. Para ¢llo, nos servimos de
las obras en las que el filosofo espafiol traia la realidad. Se ha mencionado muy
ligeramente que el tiempo es un modo de ser de la realidad. Esto es lo que hemos de
especificar en el siguiente capitulo. Y la manera en el que el tiempo se inscribe en la

realidad ha de tratarse desde una perspectiva netamente metafisica.

b Ibid. p. 289-314.
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CAPITULO Il

LA TEMPORALIDAD EN LA METAFISICA ZUBIRIANA
A, Consideraciones introductorias

En nuestra exposicion, nos servimos especificamente de aquellas obras de Zubiri
que poseen un caracter netamente metafisico con el proposito de escudrifiarlas vy,
finalizada esta tarea, comparar los rasgos que hay en la nocidn del tiempo que tienen un
referente en los presupuestos fundamentales de la fisica relativista de Einstein.
Aproximindonos va a los resultados de nuestre estudio, a modo de resumen, encontramos
una primera coincidencia entre lo expuesto por Zubiri v lo formulado por la fisica
einsteniana en que el tiempo deja de ser una entidad absoluta v se concibe siendo relativo.
Otro rasgo a tener en cuenta es que el cardcter relativo del tiempo depende del sistema
de coordenadas en el que se inserta. Fsto da lugar para que se hable del tiempo local o.
lo que es lo mismo, cada cosa por su propia indole, tiene su propio tiempo. Un tercer
elemento que comparten entre si es afirmar quz el tiempo nhiere en la realidad, esto es.
el tiempo es un aspecto intrinseco de la realidad. Mejor aun, el tiempo hay que abordarlo
como pertenceiendo al dmbito de lo real. De ahi la expresion que acuiia Zubiri de que la
realidad es temporea. Luego precisaremos esto con mas detalles.

Abordar el concepto del tiempo tomando s6lo como base las formulaciones de la
fisica contemporanea no es suficiente. Junto a la perspectiva cientifica es menester tratarlo
como problema filosofico. Constatamos que el tiempo arrastraba con unos inconvenientes
de caracter epistemoldgico tanto desde el punto de vista fisico como desde la perspectiva
filosofica. Visto desde el perfil filosofico, ¢l preblema del tiempo radicaba, precisamente,
€n que era reducido a uno de sus momentos. Zubiri menciona que Aristoteles consideraba
el tiempo desde el presente, ya que era el (inico momento real, San Agustin y Bergson lo

veian desde el momento pasado. Y, por tltimo, Heidegger privilegiaba el futuro.
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El interés que suscita el tema del tiempo no es uno aislado. Particularmente, la
filosofia del siglo XX estd marcada por la impronta del tiempo. Tanto desde un enfoque
metafisico asi como desde una consideracion antropolégica, el tiempo ha sido objeto de
reflexion para pensadores como Dilthey, Husserl, Heidegger v Bergson por mencionar
solo algunos. Para ellos, el tiempo es de singular importancia en lo que atafie al ser v al
hombre. En esta tradicion filoséfica se insertz el pensamiento de Zubiri de la que es

- depositario v continuador.

Zubiri se percata de la insuficiencia de la nocién del tiempo en la filosofia v
emprende una reflexion dirigida a iluminar la realidad de ésta. Indicamos que para el
filésofo vasco, el tiempo inhiere en la realidad. De ahi, que el tiempo tenga que ser
abordado como objeto de la metafisica®. La metafisica es entendida por éste como el
estudio de lo real en cuanto real. Esta tendencia hacia la metafisica fue la que marco la
orientacion temprana de su pensamiento y supuso una novedad frente a la fenomenologia
de Husserl y la filosofia de Heidegger que erar las corrientes filoséficas predominantes
en el panorama continental europeo. Es, por ello, que la filosofia de Zubiri ha de situarse
dentro de este ambito metafisico, en el cual inicia sus primmeros pasos, para luego,

construir por si mismo, sus propios derroteros™,

B3 . (] " 5
La metafisica, de acuerdo con Zubiri, se caracteriza por un doble aspecto: el primer aspecto es el

material, Segin este aspecto, la metafisica es idéntica a la filosofia misma. E] sepundo aspecto
es el formal y, seziin éste por metafisica se entiende ¢l quehacer propio de la filosofia. Con la
alusidn al sentido formal se concibe a la metafisica siendo la definicidn real y efectivade lo que
es lilosofia. (Cfr. Zubiri, Xavier, Los problemas Sundamentales de la metafisica vecidental.
Alianza Editorial, Fundacion Xavier Zubiri, Madrid, 1995 (2da. edicidn), 439 pp.

En el prologo de la obra (NHD), Zubiri pone claro que: “Mis reflexiones siguieron una via
opuesta: el ser se funda en la realidad. La metafisica es ¢l fundamento de la ontologia. Lo gue
la filosofla estudia no es ni la objetividad (nludiends o fa Senomenalogia de Husserl) ni el ser
(refiriéndose a Heidegger), sino la realidad en cuanto tal. Desde 1944, mi reflexion constituve una
nueva etapa: la etapa rigurosamente metafisica”. (cfr. p. 15 de la edicion citada) El paréntesis es
Auestro,
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Concerniente a esto, opina Pedro Cerezo Galan®™, que Zubiri se enfrenta a la
experiencia del nihilismo de los inicios de este siglo, para convertirse en un restaurador
y apologista de la metafisica. Su vocacion filosofica es la de colocar en un sitial cimero
el pensamiento metafisico. Observa, también, que ya en la obra (NHD) se muestra la
ruptura de Zubiri con respecto a Husserl y a Heidegger. Sin embargo, con respecto a este
ultimo, el filosofo vasco acudid a €l para realizar su critica a la fenomenologia. En esta
obra, Zubiri inaugura los lineamientos tedricos que han de caracterizar su pensamiento
filosdfico. No cabe duda de que Zubiri es deudor de Heidegger no sélo para superar la
fenomenologia, sino en su interés por la metafisica. No esta demds decir, que en
Heidegger Zubiri encuentra su vocacion metafisica.

La metafisica de Zubiri es una vuelta a la realidad. Su interés por la realidad le
viene a partir de su trato con Heidegger. Ahora bien, para revitalizar la metalisica como
estudio de lo real en cuanto real se hacia necesario contar con las aportaciones del
quehacer cientifico, debido a que trata la realidad objetivamente. El desarrollo de las

distintas ciencias de la naturaleza suscitdé un vive interés y reflexion acerca de lo real. La

investigacion cientifica no se da al margen de lo real, puesto que sus contribuciones se
sustentan en la experimentacion con los objetos reales, De esta manera, la reflexion
lilosofica acerca de la realidad tiene que recurrir a las distintas ciencias experimentales
para elaborar una teoria de la realidad.

En este sentido, Zubiri ha sido uno de los precursores del movimiento filoséfico
que trata a la realidad en si misma tomando como base los hallazgos y descubrimientos
cientificos. Su filosofia no es s6lo un intento por reestablecer la metafisica — a la cual se

le restd importancia y credibilidad a raiz de la critica de Nietzsche -. sino ¢l validar el

M Muguerza, Javier y otros, Del sentido a la realidad; Estudios sobre lu filosafia de Zubiri. Editorial

Trotta, Fundacion Xavier Zubiri, Madrid, 1995, “Del sentido a la realidad: El giro metafisico en
Xavier Zubiri”, p. 221-254.
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mundo real como dmbito del quehacer filoséfico. Para lograr sistematizar coherentemente
una metafisica que trate acerca de la realidad ¥ que se valga de los aportes de las distintas
ciencias empiricas se hace imprescindible una vasta erudicion cientifica y filoséfica.

Sefiala Antonio Pintor-Ramos™, que ya en su tesis doctoral, Zubiri concibié a la
filosofia estando referida a la ciencia como una tarea de acercarla mas a la realidad. Este
aspecto ya temprano en la orientacién de su pensamiento es un indicativo de su empefio
de validar toda filosofia objetivista. En dicha lesis, su intento era el de invalidar a toda
filosofia subjetivista e idealista, como eran caracteristicas en la época moderna. El punto
de partida de las filosofias modernas era la fisica de Galileo y Newton. El intento de
romper con ese pasado filosofico. fue iniciado por Husserl con su movimiento
fenomenoldgico. Ya en este periodo incipiente de su labor filosdfica, Zubiri mostraba una
amplia cultura cientifica.

Advierte Pintor-Ramos: “El estudio de sus Pprimeros escritos permite afirmar que,
Sin que neguemos un apreciable progreso en este punto, sobre todo a los afios 1928 — 3],
la formacion cientifica de Zubiri es desde el principio superior a la normal de un Sfilosofo
en Espaiia "™,

Aqui lo mas pertinente a tener en cuenta es el esfuerzo del joven Zubiri de
proponer una filosofia objetivista, es decir, con fundamento en la realidad y cuyos
postulados estén avalados por las ciencias expetimentales. El desarrollo del pensamiento
filosofico y la formacion intelectual de Zubiri hay que circunscribirla a su época historica
para lograr apreciar criticamente sus alcances. Mas que nada, era una situacién en la que
se resquebrajaba toda consideracion idealista en la filosofia y en las ciencias; todavia mas,

en las ciencias, debido a que se fundaban en una matematica con rasgos igualmente

o Pintor-Ramos, Antonio, “Zubiri y la fenomenologia”, Realitas 11 y IV, p. 389-563,

» Ibid. p. 419,
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subjetivistas. Tanto la nueva ciencia, asi tambien, como la nueva filosofia se basarin en
una nueva interpretacion objetivista de la matematica. Este hecho conllevaba la exigencia
de un interés de la filosofia por la matematica, S6lo en este punto es de observar el interés
que le suscitd a Zubiri la filosofia de Husser].

Siguiendo con la preparacion y formacicn filoséfica y cientifica del filésofo Vasco,
dice Thomas Fowler™ que la labor filosofica de Xavier Zubiri se desarrollé en un
ambiente intelectual necesitado de una sintesis de conocimientos. Los cambios
conceptuales y las nuevas interpretaciones de la realidad, generados por la fisica v las
nuevas exigencias que le ofrecian a la filosofia, requerian de un empeifio ¥y un esfuerzo
para lograr un compendio del saber humano.

Zubiri asentd su pensamiento filosofico en las aportaciones de la nueva fisica.
Entendio que la filosofia debia asumir el reto que le imponian los cambios en la imagen
del mundo. El ambiente cientifico — filosofico de la €poca requeria que ante tantos
avances y los problemas que generaban éstos, se lograra una necesaria armonizacion de
los distintos saberes para formar una vision unitaria e integrada de la realidad. Resultaba
imperioso repensar el quehacer filosofico vy la influencia que ejerce sobre €l la ciencia
empirica. A juicio de Fowler, Zubiri es el fildsofo quien con profundidad intelectual funda
una nueva sintesis del saber humano e integra la realidad con los aportes de los diversos
conocimientos que suminisiran las distintas ciencias.

Sefiala el autor que: “Zubiri ha construide un sistema que reconoce la
contribucion continua de la ciencia al canon del conocimiento; un sistema que queda en

diglogo con la ciencia, pero no dependiente servilmente de teorias particulares™',

1]

1990. Comunicacion para el Congreso Intemacional Xavier Zubiri, Madrid, 1993, 32 p.p.

W, Ibid. p. 30,
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Esto no quiere decir que la filosofia pase a confundirse con la ciencia experimental
0 que ¢ésta anule el quehacer filosofico. Ambas son dos formas de saber que tratan de
explicar la realidad. Por consiguiente, no se excluyen, sino que hay una congruencia entre
ambas, lo cual posibilita esa necesaria sintesis del conocimiento para la comprension de
la realidad.

Con este trasfondo, ademas de ser un intento de justificacién para demostrar la
eminente formacion intelectual de nuestro filésofo, queremos trazar el itinerario de este
tercer capitulo, en el que nos proponemos indagar el caracter metafisico del tiempo o, si
se prefiere, el lugar que ocupa el tiempo en la metafisica de Zubiri. Para ello, debemos
dejar claro que esta reflexion metafisica no puede prescindir del dato cientifico. Ya hemos
corroborado el paralelo o la compatibilidad entre la nocion del tiempo en Zubiri con las
formulaciones cientificas propuestas en la fisica actual. Sin embargo, el problema aiin no
esta resuelto. La reflexion filosofica en lomo al tiempo, en las circunstancias en las que
se desarrolld, también requeria que se planteara la necesidad de abordar el problema de
la realidad fisica. Podemos advertir que. a partir de los nuevos modelos propuestos por
la fisica, surgieron unas interrogantes que cuestionaban la realidad v que exigian una
revision de lo establecido en el pasado.

La “nueva lisica” —como la denomina Zubiri- abre una brecha entre sus
formulaciones cientificas y la experiencia, la cual desconecta a la ciencia de la
experiencia, que era el criterio de validez de toda teoria cientifica. Para que una teoria
fuera valida tenia que ser corroborada por la experiencia. Esta nueva fisica, conduce hacia
nuevos horizontes en el dmbito del conocimiento, lo cual, irremediablemente, abre unas
incognitas que afectan al quehacer mismo de la filosofia, en cuanto que la estimula a
buscar respuestas vilidas y legitimas a partir de las formulaciones teéricas y constatables

empiricamente por la fisica. De ahi que uno de los problemas basicos a los que se
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enfrenta la reflexion filoséfica al abordar los nuevos presupuestos fisicos es qué se
entiende por la realidad fisica.

Zubiri fue consciente de que la fisica actual planteaba una nueva idea de la
realidad; prueba de esto es que sus primeras especulaciones se centraron en el sentido de
¢sta como objeto propio de la metafisica. Por esta razén, nuestro estudio se detendra a
examinar las nociones basicas de su pensamiento metafisico. Para llevar a cabo esta tarea.
abordaremos primeramente la nocion de realided. En un segundo intento, examinaremos
el concepto de ser. Después de haber realizado este corto itinerario, analizaremos el
concepto del tiempo, a partir del tratamiento metafisico puesto en marcha por Zubiri, a
la luz de aquellas nociones medulares.

B. La nocién de realidad en Zubiri:

En esta seccion, indagaremos sobre el lugar preferencial que ocupa la realidad en
la metafisica del fildsofo espafiol. Para emprender este cometido. consultaremos sus
principales obras, aquellas que por su contenido tienen un cardcter eminentemente
metafisico.

I. La realidad en “Sobre la Esencia”:

Para Zubiri, la realidad “es todo v sélo aquello que actiia sobre las demés cosas
0 sobre si mismo, en virtud, formalmente de las notas que posee™. El término “notas”
estd tomado en su maxima generalidad designando tanto a las propiedades que posee cada
cosa como a los momentos de ésta, incluyendo sus partes. Las cosas reales se distinguen
porque actuan sobre las demds cosas, ya que estén dotadas de unas propiedades que le son

constitutivas. Estas notas o caracleristicas constitutivas forman la esencia.

i Op. cit. Zubiri, Xavier, Sobre lu Esencia, p. o4,
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Toda cosa real se caracteriza por ser una unidad fisica irreductible. A dicha unidad
se le denomina la constitucion. La constitucion es una estructura fisica primaria de la cosa
que determina a todas las demas notas y propiedades suyas. Cada nota, en base a esta
unidad, estd en funcion de las demis notas.

La unidad de las notas entre si es lo que forma el sistema. Estas notas son
indisociables, de tal manera que, si se scparan las notas, desaparece el sistema.
Precisamente, este es uno de los caracteres de todo sistema la interna concatenacion e
interdependencia de sus notas. Asi, el sistema de notas es uno cerrado, pues, la conexion
de las notas entre si estd concluida. Si ese sistema no estuviera concluido, la unidad
primaria de las notas desapareceria.

La constitucion como unidad fisica primaria constituye la sustantividad. La
sustantividad se identifica con el sistema mismo. No es anterior al sistema, tampoco es
posterior a ¢l. Al contrario, la sustantividad es el mismo sistema en cuanto tal”. Ya
dijimos que el sistema de notas es uno clausurado, en donde cada nota funciona con las
demads en base a la unidad primaria que es la constitucién, al estar acabado o completado,
el sistema le confiere a la unidad primaria de notas un cardcter de totalidad, es decir,
forman la sustantividad.

Zubiri a la sustantividad le opone la sustancialidad o subjetualidad. Ambas son dos
momentos irreductibles de la realidad misma. Sin embargo, la sustancialidad es el caracter
de donde salen las notas o propiedades que son inherentes a la realidad. Mientras que la

sustantividad es la suficiencia en el orden constitucional®.

LE]

Ibid. Cfr. p. 151,

9 Ihid. Cfr. p. 157.
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En un apartado de la (SE)”, Zubiri alude nuevamente a esta diferencia. Entiende
por sustantividad la estructura radical de toda realidad. Es lo que expresa la plenitud de
la autonomia entitativa. Por ende, tiene prioridad de rango en la realidad. La
sustancialidad, por otra parte, se refiere a lo que es propio de la realidad en cuanto sujeto.
Esta distincion nos parece oportuna dejarla establecida preliminarmente y, luego, referirla
a la nocion del tiempo, en donde Zubiri sostendra que el tiempo no es una sustancia, sino
un modo de ser.

Ademas, la sustantividad es de indole incividual. La individualidad es un momento
de esa realidad sustantiva considerada en si misma. Ser individualidad significa que la
sustantividad es una unidad suficiente e irrepetible, por consiguiente, la esencia se halla
en ella. La esencia es el momento fisico de la realidad sustantiva, La esencia pertencce
al orden de la sustantividad y no al de la sustancialidad, En otras palabras, la esencia es
lo que constituye a la cosa real,

Ln la obra aludida, Zubiri ha insistido con vehemencia que la esencia no es una
determinacion abstracta o conceptual. La esencia no son aquellas caracteristicas o notas
que determinan a la cosa misma. sino lo que constituye la funcidén misma que esas notas
desempefian en la cosa real. Claro est, esta funcion es fisica e individual. En resumen,
se puede definir la esencia como el conjunto de notas de algo en cuanto posee una funcion
propia individual de orden constitucional y que concierne formalmente a la sustantividad®™.

La esencia es un conjunto de notas fisicas que integradas vV unitariamente
conforman un sistema total y acabado, es decir, constituven la sustantividad. Las notas
esenciales son las que forman primariamente la unidad formal de la sustantividad. Por lo

tanto, la sustantividad se refiere al conjunto de notas o sistema de notas esenciales

H Ibid. Capitulo 5. La esencia como correlata real de fu definicion. p. 75-94.

L]

Ibid. Cap. EX: “La esencia misma de lo real”, p. 175-186.
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constitutivos de una realidad. La realidad. en este sentido, no es una sustancia, tampoco
es un sujeto aislado en el que inhieren las notas — que era el sentido de la sustancia
aristotélica-, sino que las notas son constitutivas de la realidad. Las notas no estan al
margen de la sustancia, sino que la unidad de las notas entre si determina la realidad
sustantiva. Como momento fisico de lo real, la esencia funda el sistema fundamental de
notas de la sustantividad.

La esencia le imprime a lo real el que sea tal cosa y no otra. El término tal lo
utiliza Zubiri para expresar lo real tal como es. La esencia pertenece, de acuerdo con este
sentido, al orden de la ralidad. Esta nocion tipicamente zubiriana es una de cardcter
metafisico. Con ella se quiere dar énfasis a aquello que hace que una cosa sea conforme
a las notas que la constituyen como tal. Brevemente, la talidad se refiere al contenido de
las cosas esenciales.

Aunque la falidad es un aspecto de la esencia, en la medida que determina lo que
es una cosa real, la esencia esta por encima de la talidad. Mas atn, trasciende a la talidad
misma. Zubiri afirma que la esencia pertenece al orden trascendental. Este “pertenece™ de
la esencia es tanto para el orden talitativo como para el trascendental. Ahora bien, la
esencia pertenece propiamente al orden trascendental. Al menos creemos que este es el
sentido al que apela el filosofo espafol para indicar que la esencia es superior al orden
de la talidad.

No obstante, tanto el orden de la talidad como el trascendental no son
independientes el uno del otro, sino que el primero determina a éste. A la determinacion
de la talidad sobre el orden trascendental se le denomina funcidn trascendental”. El orden

trascendental expresa el caracter formal de la esencia, independientemente de su contenido

a7

Ibid, cfr. p. 435,
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que es ¢l orden de la talidad. Por el orden trascendental. la esencia es considerada como
lo que constituye la cosa como algo real.

Otro cardcter primario de la realidad lo es el de suye. Con esta expresion, Zubiri
quiere destacar lo que es en si misma la realidad ¥, a la vez, ofrecer una fundamentacion
distinta a como se habia venido haciendo en la filosofia. El caracter de suyo de la realidad
no hace referencia a la naturaleza de las cosss. El de suyo es el momento anterior y
fundante de la naturaleza. Ciertamente, la naturaleza es un momento de la realidad, sin
embargo. es posterior al de suyo v se fundamenta en éste.

Esta nocién, por otra parte, no significa “existencia”. Mas bien, el de suyo es
anterior a la existencia. La realidad, en cierta manera, s anterior a la existencia. Tampoco
el de suyo puede confundirse con el ser. La realidad no solo es anterior al ser, sino el
fundamento de éste. Luego veremos que el término “ser” lo utiliza Zubiri para expresar
la actualidad de lo que es real en y por si mismo. El ser es un momento de la
realidad y no le afiade nada a ésta, por consiguiente, se funda en la realidad del “de suyo”,

El cardcter de suyo de la realidad es lo que constituye a las cosas como reales. En
este sentido. este caricter es lo primero y fundante de las cosas. El de suyo es una
expresion netamente zubiriana, la cual designa lo concreto de la cosa real. Cada cosa real
es de suyo, es decir, algo en si mismo y propiamente fisico, tangible v concreto. Al poseer
este caracter, las cosas conforman la realidad.

Zubiri ha explicado el cardcter trascendental de la realidad, al hacer énfasis en la
distincién entre realidad y ser. La realidad es anterior al ser. Y, por ser anterior, es
fundamento del ser. En la determinacion del ser. éste es ulterior a la realidad.

Propiamente, el ser “es acto ulterior de la realidad: su ulterior actualidad respectiva™®.

= Ibid. p. 435.
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Z. La realidad en " Estructura dinamica de la Realidad”

Ya en su obra posterior, la (EDR), Zubiri destaca que la realidad es un modo de
ser, el modo de ser més fundamental. Considera, ademas, que toda realidad es en si misma
respectiva. La respectividad es el ser de lo real actuando en el mundo. A la respectividad
de lo real, Zubiri lo llama “mundo”. Esta respectividad con las demés cosas en el mundo
es el ser sustantivo. Al indicar que el ser es un acto ulterior de la realidad, lo que quiere
decir es que el ser se basa en la realidad.

La realidad es lo primario v mas fundamental. El ser como actualidad de lo real
en el mundo se vuelve reflexivamente sobre la cosa de la que emana y constituye el ser
sustantivo. Al volverse sobre si. la realidad se afirma en el mundo. Asi, el ser sustantivo
¢s una atirmacion de cada cosa real en el mundo. De esta forma, Zubiri mantiene su idea
de que la realidad es anterior al ser v lo fundamenta, va gque el ser se vierte a la realidad
misma en la que se fundamenta.

Aludiendo nuevamente al caricter de swyo de la realidad, Zubiri explica que lo real
0, su contrario, lo irreal no se definen por la existencia, Comtinmente, se podria decir que
lo real existe y lo irreal no existe. Lo distintivo de lo real se caracteriza por estar presente
en el mundo. Esa presencia en el mundo se denomina lo real es de suyo. Todo lo real se
presenta afectando a las otras cosas reales en su propio modo, es decir, siendo de suye o
como son en si mismas. El momento de suyo de la realidad asume e incluye la esencia
y la existencia. Asi que el caracter de suyo de la realidad es lo que constituye lo real en

cuanto que real.




Frente a la posicion tradicional acerca de la sustancia formulada por Aristdteles”-,
Zubiri advierte que esta nocion es inexacta, ya que no todas las cosas que existen son
sujetos de accidentes o de alguna otra caracteristica suya. Aun cuando hay unas
caracteristicas que son adventicias, es decir, que le vienen a la sustancia por conexién con
otras notas, existen otras notas gue le pertenecen propiamente. Estas notas o caracteristicas
le pertenecen de suyo. Segtin Zubiri. estas notas forman un sistema constitucional de notas
que denomina sustantividad.

Toda sustantividad reposa sobre un sistema basico primario que no solo es
consiitucional, sino que es mas bien, constitutivo. El sistema basico y constitutivo de todas
las notas necesarias y suficientes para que la realidad sustantiva sea lo que es, es la
esencia. La esencia es la unidad coherencial primaria. Las notas estin coherentemente
relacionadas formando el sistema de notas. De tal forma, que lo que se presenta es ¢l
sistema mismo constituido por notas coherentemente codeterminadas. Esto lleva a
establecer que este sistema tienc una unidad primaria y radical. Esta unidad primaria y
radical es la estructura. Toda realidad es estructura, Por estructura Zubiri entiende |a
actualidad de la unidad primaria en un sistema de notas'™. I.a realidad es estructura y no
€s constitulivamente sustancia.

Al respecto dice nuestro filésofo: “La realidad del mundo es sustantividad ¥

estructura, pero no es sustancia ™'

> La realidad, para Aristoteles, es sustancia. Y éste distingue entre sustancia y accidentes, L]

accidente es algo que no tiene existencia propia, en si mismo, mds bien, debe su existenciaa la
sustancia. La sustancia es, en este caso, el sujeto en el que inhicren todos los accidentes; por
consiguiente, tiene una existencia propia, ensi misma ¥ no necesita de los accidentes para existir,

Ca Op. cit. Zubiri, Xavier, Estructura dindmica de la realidad. “La realidad como estructura”, p. 36-

38
Wl Ibid. p. 326.
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Esta estructura esta en respectividad con las demds realidades sustantivas. Cada
cosa presente en el mundo estd en funcion de las demas. A este cardcter de la realidad.
Zubiri lo llama respectividad. Toda realidad es respectiva, ya que esta en funcion de las
demas. Dste concepto de “respectividad” ha generade muchos equivocos en la
interpretacion de la filosofia de Zubiri. En un escrito suyo titulado Respectividad de lo

real'™

, esta nocion es de indole metafisica v concierne a lo real en cuanto esta referido
a algo. Y este “algo” es el término que designa a la respectividad misma. De otra
manera, la respectividad es un momento de lo real, en cuanto referido a algo.

Consideramos que la respectividad es uno de los conceptos mas puros v genuinos
del pensar zubiriano. Ain cuando en la fisica se establece el término relatividad para
expresar la relacion entre una cosa y otra en un sistema de coordenadas dado, Zubiri apela
a una remision mucho mas radieal que la establecida en la relacién entre dos cosas reales.
Esto a nuestro parecer, es una de las ideas novedosas para fundamentar una metafisica de
la realidad.

La respectividad no es una relacion'™ entre las diversas cosas entre si. No es
formalmente una relacion, mas bien, es aquello que fundamenta esa relacién. La
respectividad no es un cardcter externo o separable de las cosas, sino que inhiere en su
constitucion. Cada cosa es lo que es en su respectividad con las demds. Solo cuando uno
distingue una cosa de otra determina su cardeter propio v su naturaleza especifica.
Indicabamos que con la expresion “de suyo™ Zubiri destaca el cardcter primario

en que consiste la realidad. En este sentido, las cosas son “de suyo™ respectivas, Las cosas

Zubiri, Xavier y otros, Realitas [l y IV. Volumen TV, Sociedad de Estudios v Publicaciones,
Madrid, 1979, p. 13-43,

L La respectividad tampoco es afin al términe “habitud”. La respectividad no puede confundirse ni
con la relacion ni con la habitud, En la filosofia clasica, a juicio de Zubiri, no se hace la debida
precisidn y acotacion de lo propio de cadauno de ellos.
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son respectivas externamente con las demas cosas reales e, internamente, son respectivas
consigo mismas en cuanto que forman una estructura en donde las notas estan en funcion
de las demas. Las notas tienen su posicion y funcion dentro del sistema. Por eso, es que
la realidad “de suyo” es intrinsecamente respectiva.

La respectividad de las cosas entre si es estrictamente fisica. Cada cosa ejerce una
accion fisica sobre las otras. Esta accion es un rasgo inherente de la respectividad, De tal
forma que, las notas de un sistema son activas en si mismas y por si mismas. En otras
palabras, la realidad sustantiva y las notas que la componen son —segin la exposicion de
Zubiri -, integralmente de cardcter accional.

Toda realidad sustantiva es formalmente activa. Este cardcter activo hace que la
realidad fisica sea lo que es v lo que, en su respectividad con las demas, da de si. El dar
de si es otro momento intrinseco y formal de las estructura de las cosas.

Dice Zubiri: “Las cosas precisamente porque son de suyo, tienen un momento
active que consiste en dar de si. Y este dar de st es la expresion misma de su
activided ™.

De acuerdo con lo sefialado, la realidad es dindmica. activa por si misma v
constituida en estructuras. El cardcter interno de esas estructuras es el dinamismo que no
esta aislado, sino que constituye una unidad intima de la realidad en cuanto realidad. A
esto s¢ refiere Zubiri cuando alude a la estructura dindmica de la realidad. La realidad esta
constituida por estructuras que, lejos de ser rigidas o estiiicas. son eminentemente
dindmicas. Es decir, los momentos de esa estructura son activos y dindmicos por si

Mismos.

2 Thid. p. 61.

s




Para Ignacio Ellacuria', se pueden encontrar unas coincidencias entre el
pensamiento de Zubiri y el de Hegel al abordar el problema metafisico del dinamismo de
la realidad. Ambos pensadores muestran que la realidad es esencialmente dindmica y nos
advierten sobre el cardeter procesual de la misma, pero cada uno de un modo radicalmente
distinto al otro. En la metafisica de Zubiri, la realidad adquiere una prioridad ontolgica
sobre el devenir. La realidad no es que sea estatica primero, sino que es una realidad
deviniente. En Hegel, el devenir es a-temporal.

A modo de recapitulacién, la nocién de realidad es fundamental en la metafisica
de Zubiri. La misma estd constituida por un sistema de notas, las cuales, poseen un
cardcter dindmico. Por este cardcter interno suyo, la realidad es primordialmente dinamica.
Este sistema de notas constituye la sutantividad. Con estos planteamientos, Zubiri se
distancia de la tradicion clasica,

También, hemos constatado la distincién entre la realidad y el ser. Realidad y ser
no son sindnimos, El ser se funda y remite a la realidad. En el si guiente apartado, vamos
a considerar otro de los conceptos centrales en la metafisica zubiriana: el ser. Siguiendo
el mismo criterio de exposicion, nos remitiremos a sus principales obras.

C. La nocién de ser en Zubiri

ks El ser en "Sobre la Esencia”

En (SE), Zubiri distingue entre la realidad ¥ el ser. No se tratan como términos
idénticos, por el contrario, son diferentes, pero no por ello, estan separados. El ser es el
momento de la actvalidad de lo real en esa respectividad que constituye
trascendentalmente el mundo. La actualidad se reficre a la “presencia” de la cosa real

como siendo. Las cosas reales se presentan como siendo lo que son ¥ no otra cosa

FLE

Ellacuria, Ignacio. Filosofia de la Realidad Histérica. UCA Editores, San Salvador, 1990, 606 p.p.
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distinta. El ser no es una cosa —sustantividad, caracteristica o cualidad de una cosa, sino
que consiste en ser "actualidad respectiva”. Por consiguiente, el ser es un acto ulterior de
la realidad.

La metafisica de Zubiri es un estudio de lo real en cuanto real v, en ella, ¢l concepto
fundamental y mas primario es el de realidad. Mientras que el ser apela a la realidad que
es la que constituye al ser. En términos estrictamente zubirianos, el ser se funda en la
realidad y es ulterior a ella.

Seglin Florentino Pino Canales'™, en la filosofia de Zubiri la realidad es lo
primario y estrictamente trascendental. Cada cosa real, por ser respectiva a si misma v a
las demds cosas, esta presente actualmente en lz realidad. A la actualidad” de lo real en
la realidad se le denomina “ser”. “Estar presente en la realidad” es lo mismo que estar
siendp en el mundo. Esto apunta a dos momentas de lo real. Por una parte, el “estar” hace
referencia inmediata a la realidad y apunta al cardcter fisico de lo real presente en la
realidad. Por otra parte, esta realidad esta siendo. Aqui el siendo significa el modo como
ese “estar” estd presente en el mundo. En omwas palabras, las cosas estin presentes
fisicamente siendo en el mundo. Como el ser es la actualizacion de lo real en el mundo
se sobreentiende que el ser se funda en la realidad y - como dice Zubiri -, es un acto
ulterior de la realidad.

Concluida esta parte, destacamos brevemente las ideas principales sobre el
concepto de ser. Para Zubiri, lo primario es la realidad, luego, como acto segundo, estd

¢l ser. Visto asi, el ser es el acto ulterior de la realidad. Cada cosa real se actualiza en

suministrada una copia, la cual estd incompleta).

=)

como en la aprehension intelectual.
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La nocién de acrualidod es central en la filosofia de Zubiri. Con ella se quiere indicar que cada
cosa estd presente desde el “de suyo”. El "estar presente™ se da tanto en la cosa real en el mundo



el mundo, es decir, se hace presente. El ser es la actualidad de lo real en el mundo. El ser
esta constitutivamente siendo, El siendo pone de manifiesto la duraciéon de cada cosa
presente en el mundo. Cada cosa real tiene su duracion, Con estos breves sefialamientos,
pasamos a tratar el tema del tiempo como modo de ser.

D. El tiempo como modo de ser

1. El tiempo como modo de ser en "Sobre la Esencia”

Zubiri en (SE) muesta que una de las modalidades del ser es el tiempo. El tiempo
esta determinado por el cambio que ocurre en las cosas reales. Ahora bien, el que esté
determinado por el cambio no puede interpretarse como que el tiempo conlleva un “dejar
de ser”. El tiempo es ser siempre otro. Expresamente, lo que quiere decirse es que el
tiempo no es una realidad v si un modo de ser.

Dice Zubiri: “El tiempo es pura y simpiemente ‘modo de ser'™'

Nuestro filosofo hace una distincion entre lo material y lo formal del tiempo.
Segun el aspecio material, esta concepcion del tiempo como modo de ser s semejante al
de otras filosofias. Sin embargo, considerado formalmente, el tiempo es distinto a la idea
de ser. Ser es la actualidad respectiva de lo real. Y los modos de esta actualidad en el
tiempo son el “fue”, el “es” y el “sera”. El “fue-es-sera” expresa los modos segun los
cuales la cosa real “es” respectivamente a las demas cosas reales.

Con esta consideracion formal del tiempo, Zubiri lo que pretende es apartarse de
aquellas filosofias que han sustantivado al tiempo. Las cosas, vistas desde este aspecto
formal, no estan en el tiempo, sino que son temporeas. Esta determinacion formal del
tiempo estd adscrita al ser. El ser posee un cardcter meramente respectivo. Las cosas

reales “son”, pero el ser no tiene sustantividad, La sustantivacion del ser v, también, de

ik

Op. cit. Sobre la Esencia. p. 436.

119




la conciencia, del tiempo y del espacio han sido caracteristicos de la filosofia moderna.
La critica de Zubiri radica en el rechazo a estas pretenciones filoséficas de sustantivar
dichas categorias metafisicas.

Estamos de acuerdo con Pino Canales'” cuando sefiala que, para Zubiri, el tiempo
no es una sustantividad, Propiamente, el tiempo tiene una realidad “minima”, el minimo
que le permiten las cosas reales. Destaca, ademds. que para Zubiri el tiempo no es una
entidad envolvente en la que se encuentran las cosas. Las cosas reales por tener actualidad
mundanal son temporeas, es decir, “estan siendo”,

La concepeion del tiempo en Zubiri rompe con la consideracién del tiempo de la
ciencia y la filosofia del siglo XIX, que afirmaban que el tiempo era una entidad absoluta
que existia independientemente de las cosas que las envolvia y contenia. Zubiri llama la
atencion a que no es que las cosas estén en el tizmpo, sino que las mismas son tempéreas,
Esto es, las cosas reales estan presentes en el mundo. El modo de estar de las cosas es
“siendo”. El “estar siendo™ es la duracion de la cosa real en el mundo. De esta manera,
las cosas reales por “estar siendo”™ son temporeas. En este sentido, cada cosa real tiene su
tiempo v duracion propias.

Zubiri muestra que el tiempo es real, pero su realidad es minima. El tiempo es una
realidad minima, porque se funda en el ahora-presente. La peculiaridad del ahora-presente
es estar “de paso” y su realidad es puntual. Habiamos mencionado que la realidad del
ahora-presente permite concebir al tiempo como semejante a una linea. Lo que es real es
el ahora-presente ¥ no la linea temporal que fue la interpretacion errénea de Newton.

La linea temporal es una construccion mental basada en la realidad puntual del
ahora-presente. Por consiguiente, el concepto del tiempo no es una construccion mental

y subjetiva, sino que es real. pero su realidad es minima (no sustantiva), va que se basa

e Op. cit. “El tiempo”, p. 30
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en el ahora-presente. Opina el autor, que esta posicion de Zubiri con respecto al tiempo
es similar a la postura de Husserl'”.

Basicamente, la coincidencia entre Husserl y Zubiri con respecto a la consideracion
del tiempo, es lo referente a la “presencia” misma. Es importante observar que el
planteamiento de Zubiri es radicalmente distinto al formulado por Husserl. Sin embargo,
se puede constatar un punto de coincidencia entre ambos pensadores. Por supuesto, la
originalidad de Zubiri esta en concebir el tiempo —no como el filésofo aleman pretendia,
constituyendo la intencionalidad de la conciencia, una conciencia sustantivada-. como un
modo de ser fundado en la realidad. El modo de estar las cosas presentes en el mundo es
siendo. Las cosas estan siendo en el mundo Y en la estructura del siendo esta la
estructura del tiempo como temporeidad.

En su tesis, Pino Canales investiga primordialmente la estructura tempérea de la
inteligencia, en base a los argumentos que presenta Zubiri en su trilogia''!, Mas
especificamente, intenta buscar el modo v la forma en que el acto intelectivo determina
su propio tiempo. Este analisis de la estructura tempérea del acto intelectivo no es
fundamental en nuestra investigacion. Sélo servira para observar la importancia del tiempo

en el pensamiento de Zubiri. Nuestro estudio es uno centrado en la temporalidad, no en

la temporeidad. Mas adelante, expondremos la distincion entre ambos conceptos.

H Ibid. p. 38.
1 La trilogia la componen las obras Inteligencia y Realidad (Inteligencia Sentiente), Inteligencia v
Logos y Inteligenciay Razdn, Estas obras marcan lo que llamamos el segundo periodo de Zubiri,
donde trata el problema de la inteligencia y explica la novedad de su concepto fundamental de
inteligencia sentiente. La filosofia de Zubir atiende dos ambitos especificos: el de la metafisica
¥ el nooldgico (doctrina de la inteligercia), en donde trata a la realidad como sentida
intelectivamente.
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A proposito del tiempo como “realidad minima”, dice lgnacio Ellacuria'”?, que
Zubiri no pone en duda la realidad del tiempo. Su realidad pende de la transcurrencia del
ahora-presente con los demas momentos del tiempo, No se le resta realidad al tiempo al
negarle la sustantividad: mas bien, se pone un énfasis en el momento presente que es lo
verdaderamente real y, en base a él, se actualizan el pasado v el futuro y se funda la
unidad del tiempo.

2. Ll tiempo como modo de ser en “El concepto descriptivo del tiempo”

En el capitulo III de este tratado que lleva por titulo £l concepto modal del
tiempo'", Zubiri considerara el tiempo desde una nueva perspectiva: la perspectiva
metafisica. Esta metafisica tiene que ser intramundana, es decir, que trate de las realidades
que constituyen al mundo interiormente, y no desde afuera. Visto desde esta perspectiva,
el tiempo, careciendo de sustantividad. se constituye en un modo de ser. Lo tnico que
tiene sustantividad es la realidad, Desde comierzos de la filosofia moderna con Descartes.
se han sustantivado erroneamente el espacio, el tiempo, el ser y la conciencia.

Para Zubiri, ninguna de estas cuatro nociones tiene sustantividad. Especificamente.
el tiempo no tiene sustantividad, porque es un modo de ser. El ser, como actualidad
ulterior de la realidad, carece por completo de sustantividad. En virtud de esa ulterioridad,
el ser es siempre ser de la realidad.

El tiempo es un modo de estar en el mundo. El caracter modal del tiempo se
refiere al tiempo de las cosas reales y no hece alusion al tiempo humano. Aquel se
caracteriza por poseer tres partes: el presente, ¢l pasado vy el futuro. Y cada uno de estos
momentos aluden a las dimensiones del tiempo que son distintas entre si. Por una parte,

estd la dimension del antes, el ahora y el después; por otra parte, ¥ de un modo distinto
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Ellacuria, Ignacio, Filosofia de la Realidad Histérica, UCA Editores, San Salvador, 1990, 606 p.p.

i Zubiri, Xavier, Espacio. Tiempo. Materia. Cap, 111 “El concepto modal del tiempao”, p. 289-329.
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al primero, la segunda dimension hace referencia al “es”, “fue” y el “serd”. Esta segunda
dimension designa los momentos que conciernzn a la cosa misma, En este sentido, la cosa
“es”, "“fue” y “serd”. Desde este enfoque, el tiempo no es nada extrinseco a las COSa8s; mas
bien, revela el caracter intrinseco de las mismas. De esta manera, ¢l liempo es un modo
de como se estd en la realidad. A esto se refiere el cardcter modal del tiempo.

Habiendo hecho énfasis en que el tiempo posee un cardcter modal. nuestro filésofo
procede a explicar por qué el tiempo no es formalmente un modo de realidad. S1 el
tiempo fuera un modo de realidad, pasaria a ser un momento de la accion. Y,
precisamente, el tiempo no es una accion, aunque se funda en ella. Las cosas son activas
por si mismas. La accidén es un momento de la realidad en la medida en que las cosas
actian unas sobre otras. Pero, estd accion no es el tiempo,

Mas especificamente, el “es”, “el “fue” v el “serd™ no pueden adscribirse como
momentos intrinsecos y constitutivos de la zccién. La accion es un momento de la
realidad, pero el tiempo no lo es. Para demostrar que el tiempo no es un momento de la
accion, Zubiri recurre a la linglistica para demostrar que no necesariamente la accion,
especificamente la accion verbal, implica al tiempo. Apela, sobre todo, a las lenguas
indoeuropeas, en donde el verbo no tiene ninguna connotacion de indole temporal. En las
lenguas indoeuropeas, los verbos tienen aspectos. Los aspecitos del verbo designan modos
de realidad y. por ello, no implican connotacicnes temporales. Para expresar el tiempo,
se utilizan preposiciones o se hace referencia al cardcter propio de la accidn. Segun
Zubiri, lo més importante a destacar es que el verbo, aquello mismo que expresa, es la
accion como modo de realidad.

Mas bien, el tiempo se adscribe dentro del 4mbito del ser. Sin embargo, ambos

terminos no deben presentarse como para emplearse univocamente. Para ello, Zubiri
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distinguira primero entre el ser y el tiempo; luégo, mostrara la pertenencia del tiempo al
SEr.

El ser se diferencia del tiempo, porque el ser es el infinitivo del indicativo “es™.
Esta forma de indicativo tiene dos sentidos: la primera acepcion del ser se entiende como
la actualidad de la realidad de algo en el mundo. Esa actualidad no tiene ninguna alusién
al tiempo. Por ejemplo, cuando se dice que “la piedra es”, el “es” expresa el modo de
estar en el mundo la piedra sin implicar, por ello, alguna connotacion de tiempo,

En el segundo sentido, el ser posee un aspecto temporal en cuanto que se distingue
del “fue” y del “serd”. El “es” es temporal, ya cue designa al momento presente. Este ser
con sentido temporal se ha de entender como el tiempo siendo la unidad del “es”, “fue”
y “sera”. La unidad de estos tres momentos expresa el caracter flexivo del ser. El tiempo,
para Zubiri, es el ser en su cardcter flexivo,

El cardcter flexivo del tiempo se refiere a que el “fue-es-serd” no son momentos
de una transcurrencia, sino que los tres poseen una estricta unidad. Si el “fue”, el “es” y
el "sera” fueran momentos de una transcurrencia, cada uno excluiria a los otros dos. Al
poseer este caracter flexivo, el tiempo es la unidad intrinseca de estos tres momentos entre
si. Cada uno de los momentos implica en si mismo v desde si mismo a los otros dos, Esta
unidad es estrictamente formal y se expresa en el presente temporal,

Tanto el ser de la primera acepcion como el ser de la segunda acepecion, atn a
pesar de su distincion —uno es atemporal, el oro es temporal -, ambas coinciden en el
siendo. Dicho de otra manera, el “es” como presente de actualidad (primer sentido) y el
“es” como presente temporal (segundo sentido) aluden al siendo. Precisamente. cada cosa
estd presente en el mundo siendo 1o que es. El siendo no tiene un cardcler estatico ni

tampoco procesual, es radicalmente dinamico. El siendo es el modo como una cosa esta
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presente y se actualiza en el mundo. De ahi que la unidad del “fue-es-sera” radica en el
siendo.

Hecha esta distincion entre el ser y el tiempo, Zubiri pasa a explicar la pertenencia
del tiempo al ser. El que el tiempo pertenezea al ser no quiere decir, por ello, que el
tiempo sea una propiedad del ser, Mas bien, el tiempo es un caracter del ser,
especificamente, un modo de ser, como se ha insistido. A pesar de esta distincion, existe
una unidad entre el ser y el tiempo. Precisamente, la unidad entre ambos radica en su
caracter modal.

El tiempo es un modo, pero en un sentido distinto al usual: Zubiri favorece un
sentido mucho mas profundo del que se ha empleado en la tradicion filoséfica. Por
“modo” se ha entendido, primeramente, lo que modifica a un sujeto. Después, se ha
utilizado para expresar las modalidades del ser como lo son la contingencia, la necesidad,
el azar, etc. Para Zubiri, el modo no alude a ninguno de estos dos sentidos. El modo del
tiempo consiste en ser fextura del ser. El término fextura lo emplea Zubiri para aludir al
modo del tiempo como un cardeter constitutivo del ser. El tiempo como modo es el
caracter constitutivo del ser. Aun cuando el tiempo y el ser se distinguen entre si, la
unidad entre ambos radica en el siendo. La actualidad de una cosa, su presencia en el
mundo esta siendo. El siendo posee una estricta unidad temporal: el “ya-es-ain”,

El tiempo no es sino el caricter constitutivo del ser o su textura, No hay
separacion entre el ser y el tiempo. No hay una distincion absoluta, ya que el tiempo no
es posterior al ser, ni el ser es anterior al tiempo, como si fuera en si mismo
primariamente atemporal. El tiempo es textura constitutiva del ser.

Mencionabamos que el caracter del “siendo™ se expresa de la forma “ya-es-ain”.
En base a esto, Zubiri establece la unidad entre el “ya-es-aun” v el “fue-es-serd. El “ya-es-

aun” son facles o inflexiones del siendo. Estas tres facies estan implicadas entre si, de tal
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manera que una facie hace referencia a la otras. El “ya-es-atin” y el “fue-es-serd” se
refieren al mismo carédcter del siendo.

Zubiri ha querido dejar intacto el presupuesto de que el tiempo es un modo de ser
¥, a su vez, el ser es acto ulterior de la realidad. Esta fundamentacion es metafisica, es
decir, no es una fundamentacién cronolégica ni logica, ni menos aun conceptual, porque
€s una ulterioridad fisica. La unidad radical del tiempo no se inseribe en la linea temporal.
Mas bien, dicho tiempo estd en una dimension “ortogonal™ "™ a esta linea, es decir, es la
dimension de la ulterioridad del siendo.

Para indicar esta unidad entre el tiempo y el ser, dice Zubiri: “a temporalidad es

el modo mismo como el ser es. El ser es texturalmente un va, es, aun. La temporalidad
como modo de ser es la unidad constitutiva del va, es, ain. El es el concepto modal del
tiempo ™",
Para explicar la unidad flexiva del “ya-es-atn”™, Zubiri recurre a la transcurrencia
de los procesos. Las cosas estdn actualmente en el mundo mientras van transcurriendo.
El mientras va afectando a cada uno de los momentos de la transcurrencia. La
transcurrencia es un momento en la estructura del mientras. Por consiguiente, el mientras
es el modo del ser como modo flexivo del “ya-es-atn”,

El tiempo, modalmente considerado, es esencial y constitutivamente un mientras.
Este rasgo lo obtiene de la neutralizacion de la transeurrencia del proceso en el “ya”, “es”
y el “atn”. El mientras es la unidad intrinseca v formal del “ya”, “es” y el “atn”.

Siendo el mientras la unidad modal del tiempo, Zubiri trata de mostrar c6mo las

demds estructuras del tiempo se fundan en el mientras, Las estructuras del tiempo son

W Ibid. Cfr. p. 306.

Ibid. p. 311,
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diversas segin sea su estar en el mundo. Por una parte, encontramos las realidades fisicas
que cambian continuamente; por otra parte, estd la estructura de la realidad humana que,
si bien cambia a semejanza de las realidades fisicas, designa la forma como el hombre
provecta su vida.

El tiempo de las cosas fisicas es la sucesion. El tiempo como sucesion es la
estructura temporal de las cosas fisicas que dejan de ser de una manera, para pasar a
adquirir otra. La sucesion es el modo de ser temporal de las cosas fisicas y, como tal, esta
fundada en el mientras. El mientras de la sucesion estd en funcion tanto del pasado como
del futuro. El ahora-presente es tal en cuanto lo pasado ha dejado de ser. Asi también, el
ahora-presente esta en funcion del futuro, ya que en cuanto deje de ser, se abre a otro
“ahora™ por venir.

Segun Zubiri, los momentos de la sucesion son [undamentalmente pasado y futuro,
porque ¢l “es” es un “después-que” y un “antes-que”. Este “después” y el “antes” se basan
en el “ya” y en el “aln es”. De esta forma, el “ya-es-ain™ hace posible la sucesion en el
mundo. La sucesion es el ser mientras de la realidad fisica cambiante.

En la realidad humana, el tiempo es duracién y precesion. Ya habiamos sefialado
que las estructuras del tiempo en la realidad humana, tanto la duracién como la precesion,
son dos formas de una misma estructura: la duracion intelectiva o inteleccion durante,
Estas diversas estructuras son contenidos del tiempo que remiten también al cardcter
modal del tiempo. El distintivo de la realidad humana es que se caracteriza por ser
fluente. La duracion es la estructura del mientras de lo fluente,

La realidad humana presenta otro aspecto temporal distinto de la duracion. El “yo”
no esta en el mundo solamente, sino €l hace su vida proyectandola; este tiempo humano
es la precesion. La precesion es una estructura del mientras del ser en cuanto tal. Tanto

la duracion como la precesion son soportes de un solo tiempo: del tiempo humano. No
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son tiempos yuxtapuestos, mds bien, la precesion se funda en la duracién; la precesion es
una modalidad de la duracion.

Agrega Ellacuria’™ que la apertura del hombre al futuro implica tanto el estar
abierto al pasado, como al presente. Esta apertura se muestra como un campo o ambito
de tiempo en el que el hombre se va a realizar. E1 hombre tiene ante si el tiempo no como
algo que transcurre, sino como algo con lo que cuenta y con lo que va haciendo su vida.
Esta vision sinoptica del tiempo no da lugar a considerar al tiempo existiendo
independiente del hombre o como algo sustantivado: mas bien. es lo que el hombre tiene
para hacer su vida. En este sentido, el tiempo le pertenece al hombre.

Hemos dicho que tanto la duracion como la precesion son aspectos de un solo
tiempo humano. Y lo que garantiza la unidad de ambos tiempo es la inteligencia. Esta,
como un aspecto de la actividad psiquica del hombre, tiene una duracion, pero, a su vez,
se ve a si misma durando. No solo capta el presente, sino que se ve en un mismo acto
“viniendo de” y “yendo a”. La inteligencia es, en este sentido, durativa; y, en cuanto dura,
se proyecta en el tiempo, se abre a un campo de posibilidades de realizacién en el mundo.
Ellacuria afiade — siguiendo a su maestro - que la unidad del tiempo humano esta en la
inteligencia sentiente que es una inteleccion durante. La inteligencia sentiente no es un
puro estado mental. ni tampoco una vision externa de la duracién, sino es
fundamentalmente una inteleccion durante.

No nos agradaria dejar pasar por alto un breve comentario a propésito de la
mencion del concepto de inteligencia sentiente. La nocion de inteligencia sentiente es
nuclear en el pensamiento de Zubiri, aunque algo posterior a su primer periodo metafisico

que es prioritariamente el que estamos tratando. Para Zubiri, la realidad es aprehendida

e Op. cit. “La precesion” p. 434-439,
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sentientemente por la inteligencia. Esta concepeion dista mucho de lo propuesto por los
filosofos de antafio. En la filosofia clasica, los sentidos ofrecen a la inteligencia todo lo
aprehendido en la realidad. La aprehensién de la realidad por parte de los sentidos y el
material que éstos le ofrecen a la inteligencia, para luego, ser procesado por ésta,
evidencian un radical dualismo en las facultades cognoscitivas del hombre. La inteligencia
es algo distinto y separado de los sentidos, La funcién primaria de la inteligencia consiste
en concebir y juzgar la realidad que le es dada a través de los sentidos. La concepeion de
la realidad que habia prevalecido era de clasificarla como un modo de ser.

Precisamente, este dualismo cognoscitivo es rechazado por Zubiri, va que lo
especifico de la inteligencia no es concebir, sino “el aprehender como real lo dado
sentientemente en ella™". Esta modalidad de la inteligencia se denomina inteligencia
Sentiente. Zubir pretende superar el dualismo cognoscitivo entre el inteligir v el sentir
por medio de su inteligencia sentiente. Y, por consiguiente, ese concepto unitario de la
realidad aprehendida por la inteligencia de forma sentiente es |a nueva vision que debe
considerar todo planteamiento filosofico,

Este modo de aprehender las cosas sentientemente por la inteligencia propicia un
cambio en el concepto de realidad. La realidad, con esta nueva interpretacion, no es algo
allende los sentidos, sino que es aprehendida intelectivamente por ellos. Mas bien, la
realidad es aprehendida como realidad en la percepcion misma. La realidad no es un
producto del intelecto que la concibe como tal; es especificamente. sentida como realidad.

Lste mismo planteamiento le sirve a Antonio Ferraz''® para indicar que el

pensamiento zubiriano se fundamenta en la congenereidad de la realidad v del intelecto.

Op. cit. "Respectividad de lo real”, Realitas I y TV, p. 23

i Ferraz Antonio, “Sistematismo de la filosofia zubiriana”, p. 51-71 op. cit. Muguerza, Javier, De!

Sentido a la Realicad,
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La direccién que se imprima a una reflexion sobre la realidad depende de la orientacion
metafisica y de la consideracién epistemologica de la que se parte inicialmente. Mas
concretamente, lo que se afirma acerca de la realidad (ambito de lo metafisico) requiere
que, consiguientemente, se aplique al conocimiento (dmbito epistemoligico), que también
es una dimension de la realidad. Sirva esta breve Justificacion acerca de la implicacion
mutua entre la metafisica y la epistemologia para asentar una de las

preocupaciones de Zubiri sobre la valides epistemologica del tiempo,

La inteligencia sentiente, al igual que la realidad, es estrictamente temporea, o lo
que es lo mismo, la estructura temporal de la inteligencia se expresa en el “ya-es-ain™'"”.
Este caracter temporeo de la inteligencia es lo que permite aprehender en la realidad los
distintos momentos del despliegue dindmico de las cosas reales: pasado, presente y futuro.

Retomando el hilo de la discusion sobre el tiempo como modo de ser, la unidad
de la duracion y de la precesién en la inteligencia sentiente depende del mientras. Al
respecto dice Zubiri: “...sin la unidad modal del mientras seria imposible la duracion, lu
precesion y su unidad en la durgcion intelectiva ™',

Con esto, el fildsofo espafiol trata de fundar la unidad de las diversas estructuras
del ser en el cardcter modal del tiempo. Asi, el mienfras es el fundamento temporal de las
distintas estructuras del tiempo. En conclusion, el tiempo es unitario. Esta unidad del
tiempo se muestra en la sincronia entre el tiempo cosmico y el tiempo humano. Aun
cuando la medicion para ambos tiempos solo sea externa, la sincronia es entre dos

tiempos: tanto el tiempo césmico como el humano consisten en ser tiempo.

W Un estudio sobre la congenereidad entre la realidad v la inteligencia y la estructura temporal de las

mismas se encuentran en las tesis de Pino Canales ¥ Guillermo Loizaga.

e [bid. p. 326.
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Para explicar esta unidad Zubiri apela a las nociones de materia v forma.
Materialmente, los dos son tiempos; formalmente, la unidad del tiempo estd en la indole
propia del tiempo. El tiempo formal es la unidad del tiempo humano vy del cosmico. Pero,
el tiempo, formalmente hablando, no es un concepto abstracto. La unidad del tiempo est4
en el caracter mismo del tiempo. Y en este consiste que todas las cosas reales, en cuanto
estan en el mundo, son temporeas.

Toda esta exposicion acerca del caricter modal del tiempo o, mejor aiin, la
consideracién del tiempo como un modo de ser, nos lleva a distinguir entre la
temporalidad —objeto de nuestro estudio- y la temporeidad. Esta distincion ya se puede
apreciar en sus primeras obras, sobre todo, en la (SE). en (EDR) v, por supuesto, en el
(CDT). Zubiri expresa que uno de los caracteres de la realidad a tener en cuenta, es que
es temporea. Este término se refiere a que la realidad es constitutivamente dindmica v,
como tal, estd sujeta al devenir. Siendo el devenir una de las estructuras dindmicas de la
realidad. es en €l donde se inscribe el tiempo. No es que el tiempo contenga o abarque
la realidad entera, mas bien las cosas, por este cardcter interno suyo, tienen su propio
tiempo. El tiempo, asi considerado, inhiere en larealidad. Esta es la concepcion metafisica
del tiempo.

Ahora bien, en la rcalidad misma se dan diferentes procesos que, a su vez.
permiten reconocer los distintos tiempos. A parlir de cada proceso se determina cada una
de las estructuras temporales como son la sucesion (tiempo de las cosas fisicas), la edad
(tiempo bioldgico), la duracion (tiempo psiquica) y la precesion (tiempo humano). Dichas
estructuras del tiempo dependen de unos procesos que se dan en la realidad. Hemos
sefialado, por una parte. que la realidad es tempérea. Y, por otra parte, que los distintos

tiempos que conocemos se fundan en los diferentes procesos o transcurrencias que se
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observan en la realidad. En esta fundamental distincién se ha de especificar lo propio de
la temporalidad y de la temporeidad.

Nuestro estudio ha considerado sélo una de las temporalidades: la temporalidad
fisica. En base a ésta, es que podemos cifrar nuestro objetivo de comparar las semejanzas
y diferencias entre lo propuesto por la fisica contemporanea y el pensamiento filésofico
de Zubiri,

Segun Ellacuria™, el tiempo es un momento del ser de las cosas v, también, del
hombre. Toda realidad, incluyendo la humana, estd inmersa en un transcurso procesual.
La realidad es procesual, es decir, va realizandose constantemente. Vista asi, la realidad
es temporea, no depende de un proceso, pero si estd realiziandose. En esto estriba la
distincion entre la temporalidad y la temporeidad de 1o real. Tal distincién radica en que
la temporeidad es el cardcter mismo de la realidad en cuanto que transcurrente: mientras
que la temporalidad alude a los procesos transcurrentes que ocurren en la realidad. entre
ellos, los procesos fisicos que fundan el tiempo fisico como sucesion.

El tiempo fisico, el bioldgico, el psiquico v el humano se fundan en los procesos
que transcurren en la misma realidad. EI tiempo no es un proceso como tal, pero se funda
en ellos. Por eso es que se pueden determinar los distintos tiempos en base a los diferentes
transcursos que se dan en la realidad. Precisamente, la temporalidad alude a esos
transcursos procesuales que fundan cada uno de los tiempos. Y porque cada transcurso
pertenece a la realidad misma, la realidad es temporea, o sea, se va realizando
continuamente. De ahi que la temporalidad se funda, a su vez, en la temporeidad.

La temporalidad y la temporeidad poseen estructuras diferentes. La estructura de
la temporalidad es el “antes”, el “ahora” y el “después”, mientras que la estructura de la

temporeidad es el “ya-es-ain”. Estas categorias tempéreas no se identifican con las de la

v Op. cit. p. 471-487.
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temporalidad, pero son el soporte constitutivo de ellas. Por ejemplo, lo que se sitia en el
pasado temporal no es algo que “fue”. Tempéreamente considerado, el “fue” tiene el
sentido de una accién que se ha realizado y esid completada en la cosa real como estado
suyo. El estado adquirido por la cosa real aluce a algo que es “va”. El “fue” como algo
pasado se funda en el “ya”, aunque la reciproca no es cierta. El “ya” es un modo de ser
de una cosa real y no simplemente algo que paso.

De acuerdo con Ellacuria, Zubiri con estos supuestos se enfrenta a uno de los mas
graves problemas metafisicos: el de la relacién entre ser, realidad y tiempo. El ser se
inscribe en la realidad, o sea, es la actualizacion ulterior de la realidad. Puesto que la
realidad es procesual, entonces la unidad temporea del “ya-es-atn” se despliega en la linea
temporal del “antes”, el “ahora™ y el “después”.

Para Guillermo Loizaga'®, la distincion entre la temporeidad y la temporalidad es
de orden estructural. La temporeidad carece de las dimensiones temporales (pasado,
presente y futuro). Sin embargo, estd determinada por tres aperturas de la respectividad.
el “ya-es-aun” que, en el dinamismo intelectivo se desplegaran en las tres dimensiones
temporales. Lo actualizado por la inteligencia no se aprehende temporalmente, sino
temporeamente. La temporeidad no coincide con la temporalidad, mas bien, es lo que
posibilita la temporalidad.

El iempo se funda en los procesos que se dan en la realidad. Cada proceso esta
constituido por fases. A su vez, las fases manifiestan una transcurrencia. El tiempo, por
consiguiente, esta vinculado a la respectividad de las fases en los procesos que se dan en
la realidad. La realidad es procesual, porque es constitutivamente dindmica. Al ser

procesual, esta determinada por unas [ases que van conformindola. La procesualidad

Loizaga Latorre, Guillermo, Realidud v Dinamismo en la Inteligencia Sentiente { Andlisis de la
Trilogia zubiriana). Pontificia Universitas Gregoriana, Facultas Philosophiae, San Sebastian, 1986,
168 p.p.
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funda el tiempo, en base a las fases que articulan cada proceso. Asi decimos que la
realidad es temporea.

Ya en las postrimerias de nuestro estudio, consideramos oportuno agregar que. a
pesar de la centralidad de la nocidn del tiempo en el pensamiento de Xavier Zubiri, ésta
ha sido poco explorada por sus intérpretes y comentadores; no porque carezca de inlerés,
sino por lo novedoso de sus otros planteamientos filosoficos. Ante esta supuesta dejadez,
nuestra aportacion al tema radica en confrontar aquellas primeras obras del filosofo vasco
para examinarlas; luego las compararamos con los presupuestos cientificos de la fisica
contemporanea. Dados los limites de nuesira investigacion, apenas mencionamos las
corrientes filosoficas que, en cierta medida. influyeron en Zubiri para la fundamentacion
de la nocion del tiempo. Por ello, estimamos que contribuira a este analisis el comparar
a nuestro {ilosofo con las obras de pensadores como Husserl, Heidegger, Bergson y Ortega
y Gasset para indagar los elementos comunes y distintivos en torno al tiempo. Esto sera
particularmente interesante, pues constatamos la influencia de la corriente fenomenologica
en Zubiri, sobre todo, en aquella etapa anterior a la gestacion de su pensamiento
metafisico. También es de tener en cuenta para futuras investigaciones y para seguir
imcrementando el interés filosofico por Zubirl, ampliar el estudio del tiempo a aquellas
otras obras que se redactaron posterior a su ctapa metafisica. Hemos sefialado que el
tratamiento acerca del tiempo por parte de Zubiri no se limita a sus primeras obras, sino
encontramos una referencia explicita en sus obras posteriores. Analizar estas obras,
marcadas principalmente por el tema de la inteligencia sentiente, contribuira a
fundamentar la nocidon del tiempo en Zubiri, tarea que, como indicamos, quedd

mconclusa.




CAPITULO IV

CONCLUSION

Zubiri lleva a cabo en sus primeras obras una critica sobre la manera en que se ha
tratado el tema del tiempo. Su planteamiento novedoso no sélo hay que compararlo con
los nuevos aportes de la fisica actual, sino con las diferentes posturas asumidas.
especificamente, por los filosofos modernos. Zubiri intenta reestablecer cientifica,
filosofica y metafisicamente la nocion del tiempo.

Desde el punto de vista cientifico, la nocion del tiempo arrastraba unos problemas
epistemologicos a saber: aun cuando habia coherencia en la explicacion fisica v
matemdtica, aplicadas a la realidad surgian incensistencias entre lo tedrico vy lo empirico.
Fundamentalmente, estas inconsistencias epistemologicas se observaban en la fisica
newtoniana —que conecibid al tiempo como una entidad absoluta-, junto a los nuevos
hallazgos cientificos. De ahi la nueva exigencia de abordar ¢l tema del tiempo,
reformulacion que llevo a cabo Einstein con la teoria de la relatividad. El planteamiento
inicial de Zubiri, con respecto al tiempo, es el rechazo a la concepcién del tiempo
absoluto newtoniano, sierviéndose, para su fundamentacion, de los presupuestos de la
fisica relativista,

También el problema epistemologico del tiempo se mostraba en las inconsistencias
de la aplicacion de las leyes fisicas que son vélidas a nivel macroctsmico, pero resultan
inaplicables a nivel microcésmico. Basicamente, la distincién entre el mundo
macrocosmico y el microcosmico surgio a partir de la reformulacion de la mecanica

cuantica propuesta por Heisenberg. La mecanica cudntica provocd una revalorizacion del




tiempo, sobre todo, en lo referente a la direccion temporal. La fisica cudntica postula la
reversibilidad del tiempo para explicar los fendmenos microfisicos.

Zubiri, contrario a lo afirmado por la mecénica cudntica, niega la reversibilidad
del tiempo. Adn mads, sostiene que para la descripeion de los fendmenos microfisicos es
necesario postular la irreversibilidad temporal. La consideracion del tiempo en Zubiri,
visto desde la perspectiva cientifica, es mucho més cercana a lo propuesto por Einstein
que a las afirmaciones de la mecanica cudntica. Nuestro filosofo se aparta de lo planteado
por Heisenberg acerca del tiempo como posevendo una estructura atémica, es decir. una
direccion minima. También, rechaza la reversibilidad del tiempo. Ambas ideas
relacionadas con el tiempo en la fisica cuantica son, a juicio de Zubiri, contrarias a lo que
es el tiempo.

Esta primera aproximacion cientifica revela el interés que causéd en el filésofo
espafiol el problema del tiempo.

El segundo planteamiento de Zubiri en torno al tiempo es tratado desde la
perspectiva filosofica. El tema del tiempo ha sido uno recurrente en la historia del
pensamiento filosofico occidental; sin embargo, ha limitado el tiempo a uno de sus
momentos: ya al momento presente (Aristoteles), ya al pasado (San Agustin y Bergson)
o ya al futuro (Heidegger). Zubiri entiende que el tiempo no se reduce estrictamente a
ninguno de estos tres momentos, Mas bien, el tizmpo es la unidad de esos tres momentos
¥ su fundamentacion filoséfica estd en el “dar de si”. El caracter del tiempo estd en el
“dar de si”, puesto que es un momento de la realidad. En otras palabras, el tiempo es un
cardcter intrinseco de la realidad dindmica. El tiempo, a su vez, esta cn respectividad con

las otras cosas. es decir, no estd separado de ellas. Con estos supuestos, Zubiri se aparta
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de los postulados de la fisica pre-relativista y de la filosofia del siglo XIX que concebian
al tiempo existiendo independientemente de las cosas.

Al rechazar que el tiempo posee una existencia independientemente de las cosas
y al sostener que es un momento de la realidad, Zubiri denomina al tiempo asi descrito
como “temporalidad”.

El tercer punto en la exposicion de Zubir acerca del tiempo es considerarlo desde
la perspectiva metafisica. Visto desde esta perspectiva, el tiempo es “el modo de ser del
dinamismo de la realidad”. Con otras palabras, el tiempo no es una realidad sustantiva.
El caracter del tiempo se adscribe al ser. El tiempo como modo de ser esta fundado en
la realidad. En este sentido. lo unico que tiene sustantividad es la realidad. Precisamente,
con este argumento, Zubiri rechaza aquellas filosofias que han sustantivado al tiempo.

El tiempo es una realidad perteneciente exclusivamente al mundo fisico v que
condiciona todos los procesos y acontecimientos fisicos que ocurren en éste, Con ello,
Zubiri aclara que las cosas no se encuentran en el tiempo, sino que son temporeas. Cada
cosa tiene su propio tiempo. Al sostener que las cosas tienen su propio tiempo y duracion,
Zubiri no le sustrae realidad al tiempo. La realidad del tiempo es minima, va que depende
del ahora-presente. A partir del ahora-presente, y solo desde él, es concebible la linea
temporal. Asi, en el ahora-presente se determinan los momentos pasado v futuro; ademis,
se constituye la unidad del tiempo.

En Zubini, el tiempo como “modo de ser” le lleva a distinguir entra la
temporalidad y la temporeidad. La temporalidad hace referencia a los procesos
transcurrentes que ocurren en la realidad y que fundan el tiempo fisico, el tiempo
bioldgico, el tiempo psiquico y el tiempo humano. La temporeidad expresa el cardcter
mismo de la realidad en cuanto transcurrente, o sea, la realidad es formalmente dinamica.
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Por consiguiente, la temporalidad, entendida como el conjunto de aquellos procesos que
determinan las distintas estructuras del tiempo, se funda en la temporeidad. La realidad
por ser temporea (temporeidad) va estructurando los diversos liempos (temporalidad).
Esta fundamentacion filosofica y metafisica de la nocién del tiempo en Zubiri tiene
como presupuestos tedricos las formulaciones de la fisica contemporénea, especificamente,

la teoria de la relatividad de Einstein.
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