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Abstract

In this investigation we explore the possible relationship between
psychological and physical violence, biblical interpretations and perceptions of gender
role in religious couples. This study has a qualitative design. We interviewed seven
couples of different Christian denominations. We found few evidence of physical
violence, but much more evidence of psychological violence among these religious
couples. It was not found evidence of the influence of biblical interpretations and
perception of gender role in this sample. The greater psychological violent acts were
found in persons that have a conservative biblical interpretation of those texts related
to the relationships between men and women. We conclude that the context of
conservative religious ideology may be conducive to violence in a Christian couple,
instead to perceptions of conservative gender role as many feminist theorists have

argued.
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Capitulo I: Introduccién
Descripcion del Problema

En la literatura de corte feminista se ha desarrollado varias discusiones en
torno al tema de si existe relacion entre las ideologias patriarcales que aparecen en los
textos biblicos del Antiguo y del Nuevo Testamento y la violencia relacional entre
parejas. Cuando hablamos de “ideologia patriarcal” en este estudio nos referimos al
conjunto de ideas que la sociedad preserva respecto al dominio del hombre sobre la
mujer; es decir, la creencia de que la autoridad del hdgar debe ser asumida por el
varon.

Autores tales como Alsdurf y Alsdurf, (1988); Bussert, (1989); Dobash y
Dobash, (1979) y Walker (1979), entre otros, han discutido si realmente existe
relacién entre la violencia relacional entre parejas y la religién cristiana. El
argumento principal de estos autores es que la ideologia patriarcal crea las
condiciones para que ocurra violencia entre las parejas. Es decir, una relacién de
noviazgo o matrimonio donde el hombre es quien domina y la mujer estd subordinada
a su autoridad, estd mds propensa a que haya violencia en su relacién. Algunos de
estos autores postulan que el cristianismo apoya la ideologia patriarcal, ya que
sostiene posiciones de cardcter biblico que sujetan a las mujeres a la autoridad de los
hombres. Encontramos ejemplos de ello en el Nuevo Testamento en la carta del
Ap6stol Pablo a los Colosenses 3:18-19:'

18 “Casadas, estad sujetas a vuestros maridos, como conviene en el Seifior.
19 “Maridos, amad a vuestras mujeres, y no sedis dsperos con ellas.”

' Todas las citas biblicas provienen de la versién de la Biblia. conocida como Reina Valera. (1960).



La misma idea, quizds un poco m4s elaborada la encontramos también en el libro

de Efesios 5:21-33.

21 “Someteos unos a otros en el temor de Dios.
22 Las casadas estén sujetas a sus propios maridos, como al Sefior;
23

porque el marido es cabeza de la mujer, asi como Cristo es cabeza de
la iglesia, la cual es su cuerpo, y €l es su Salvador.

24 Asi que, como la iglesia estd sujeta a Cristo, asi también las casadas lo
estén a sus maridos en todo.

25 Maridos, amad a vuestras mujeres, asi como Cristo amé a la iglesia, y
se entregd a si mismo por ella,

26 para santificarla, habiéndola purificado en el lavamiento del agua por
la palabra,

27 a fin de presentarsela a si mismo, una iglesia gloriosa, que no tuviese
mancha ni arruga ni cosa semejante, sino que fuese santa y sin
mancha.

28 Asi también los maridos deben amar a sus mujeres como a sus mismos
cuerpos. El que ama a su mujer, a si mismo se ama.

29 Porque nadie aborrecié jamds a su propia carne, sino que la sustenta y
la cuida, como también Cristo a la iglesia,

30 porque somos miembros de su cuerpo, de su carne y de sus huesos.

31 Por esto, dejard el hombre a su padre y a su madre, y se unir4 a su
mujer, y los dos serdn una sola carne.

32 Grande es este misterio; mas yo digo esto respecto de Cristo y de la
iglesia.

33 Por lo demads, cada uno de vosotros ame también a su mujer como a s{

mismo; y la mujer respete a su marido.”

Por dltimo, en la primera carta del Apdstol Pedro (/ Pedro 3:1-7) se dice:

1

w N

“Asimismo vosotras, mujeres, estad sujetas a vuestros maridos; para que
también los que no creen a la palabra sean ganados sin palabra por la
conducta de sus esposas,

considerando vuestra conducta casta y respetuosa.

Vuestro atavio no sea el externo de peinados ostentosos, de adornos de oro o
de vestidos lujosos,

Sino el interno, el del corazon, en el incorruptible ornato de un espiritu afable
y apacible, que es de grande estima delante de Dios.

Porque asi también se ataviaban en otro tiempo aquellas santas mujeres que
esperaban en Dios, estando sujetas a sus maridos;

Como Sara obedecia a Abraham, llamdndole seiior; de la cual vosotras habéis
venido a ser hijas, si hacéis el bien, sin temer ninguna amena:za.

Vosotros, maridos, igualmente, vivid con ellas sabiamente, dando honor a la
mujer como vaso mds frdagil, y como a coherederas de la gracia de la vida,
para que vuestras oraciones no tengan estorbo.”




No s6lo la literatura feminista tradicional entiende que la religién cristiana
favorece la idea del dominio del hombre sobre la mujer, sino que también la critica
teoldgica feminista ha hecho este tipo de abordaje. Uno de los trabajos mas
importantes sobre este tema es el de Rosemary Radford Ruether (1983). En su libro
titulado “Teologia como Critica del Sexismo y Liberacién del Sexismo”, ella sostiene

que:

*...las nociones de jerarquia, y...las ideas dualistas [son] causantes no sélo de
la opresién [de] la mujer sino [de] todo tipo de opresién... [L]a canonizacién
del Antiguo y Nuevo Testamento sacralizaron el sistema patriarcal desde el

cual fueron formados, escritos y transmitidos. De manera que su forma e

intencién hacen a la mujer objetos de las definiciones de los hombres y la

invisibilizan. La mujer o estd ausente o es silenciada o es marginada,
. , ., e

constituyéndose esto en la norma también para ella.’

Rosemary Radford Ruether (1983), entiende que es necesario volver a leer los textos
biblicos, pero no de la forma tradicional, es decir, debemos considerar la influencia
cultural-patriarcal de los escritores de estos textos cuando interpretamos la Biblia.
Ella piensa que los mismos han perdido su estatus normativo respecto de la posicién
de la mujer en la iglesia y en la sociedad, y que como consecuencia es necesario
recobrar la dimensién femenina e igualitaria, que elimina las jerarquias y que estd
presente en el mensaje cristiano.

Tal parece que no es el texto biblico en si mismo el que confiere la autoridad a
los hombres y subordina a la mujer, sino el modo de leerlo e interpretarlo. Se puede
pensar que la manera de abordar los textos biblicos, especificamente los que traten el
tema de las relaciones de pareja, (hombre-mujer) constituye un aspecto importante en

la construccion de la identidad propia, sobre todo de aquellas parejas que valorizan y

practican la religién cristiana, desde sus diversas perspectivas dogmaticas religiosas.

2 Py . s . . . . . .
- Gonzélez, Sara. 1996. Discurso v Prdctica Feminista en el Protestantismo en Puerto Rico. Tesis de
Maestria. Rio Piedras, PR: Seminario Evangélico de Puerto Rico.

'



Objetivos de la Investigacién

Es a raiz de estos planteamientos—y de mi propia formacién cristiana—que
quise explorar la relacién que pudiera existir entre la manera que las parejas de novios
cristianas interpretan textos como los antes mencionados, configuran sus identidades
de roles por género basados en esas interpretaciones y la violencia entre novios. En
este estudio exploraremos (1) si existe violencia emocional/ psicoldgica y fisica entre
las parejas de novios cristianas; (2) si las diferencias en interpretaciones
conservadoras o liberales de la Biblia influyen en la percepcién del rol femenino y
masculino que las parejas de novios cristianas consideran que deben asumir; (3) si las
interpretaciones conservadoras o liberales de la Biblia pueden conducir a que ocurra
violencia entre parejas de novios cristianas.

Preguntas de Investigacién
En esta seccién se expondrén las preguntas que guian la investigacién:

1. ;Existe violencia emocional/ psicolégica y fisica entre las parejas de novios

que profesan la religién cristiana?

2. ;Influyen las interpretaciones conservadoras o liberales de la Biblia en la

percepcién del rol femenino y masculino que las parejas de novios

cristianas consideran que deben asumir?
3. ¢ Pueden las interpretaciones conservadoras o liberales de la Biblia conducir
a que ocurra violencia entre parejas de novios cristianas?
Hipétesis
Las contestaciones tentativas a estas preguntas o hipétesis que se desprenden de las

mismas son las siguientes:

1. Existe violencia entre las parejas de novios que profesan la religién cristiana.




2. Existe una relacién directa entre las interpretaciones conservadoras o liberales
de la Biblia y las percepciones de los roles por género. Esto significa que
mientras mds conservadora sea la interpretacién de la Biblia, mds tradicional
serd la percepcién de rol por género y viceversa.
3. Las interpretaciones conservadoras o liberales de la Biblia pueden conducir a
que ocurra 0 no ocurra violencia entre parejas de novios.
Justificacién

Son muchos los acercamientos tedricos respecto al posible vinculo entre la
religion cristiana y la violencia, sin embargo sobre este tema no se han realizado
estudios en Puerto Rico, y fuera de Puerto Rico ha habido poca investigacién. Los
siguientes datos reflejan la urgente necesidad de investigar acerca de este tema.
Veamos:

« Ellison y Anderson, (2001), luego de comparar resultados de distintos
estudios, llegaron a la conclusién de que las investigaciones difieren mucho en
sus resultados.

« Al analizar la relacién entre involucramiento religioso y violencia doméstica,
Ellison y Anderson, (2001) encontraron que a mayor frecuencia que se asista a
servicios religiosos, menores son los rangos de violencia, y viceversa.

« En contraste con esta investigacion, ellos mencionan el estudio de Brinkerhoff
y colegas (1992), con una muestra tomada en Canadd en el que no se encontré
relacidn entre la asistencia a la iglesia y la violencia doméstica.

* También Cunradi, Caetano y Schafer (2002), encontraron que el asistir a los
servicios religiosos, al menos semanalmente, estd asociado con bajos rangos
de perpetracién de la violencia entre los hombres, y de victimizacién entre

hombres y mujeres. Agruparon la afiliacion religiosa (cristiana) en las



categorias de: liberales, moderados y conservadores. Los grupos liberales
constituyeron el rango mds alto (23.5%) en la violencia contra la mujer. Por
otra parte, los grupos moderados aparecieron en esa investigacién como el
segundo grupo (10.1%) en violencia contra la mujer. Las parejas que no
estaban afiliadas a alguna denominacién constituyeron el tercer grupo que
presentd violencia contra la mujer (8.5%). Por ultimo, los grupos
fundamentalistas o conservadores representaron el grupo de menor violencia
contra la mujer en este estudio (6.3%).

Las investigaciones de Dudley y Kosinski, (1990); Filsinger y Wilson, (1984)
y Hansen, (1987), muestran que el asistir regularmente a servicios religiosos
estd asociado con indicadores maritales positivos como felicidad, satisfaccién,
adaptacién y duracion, entre otros indicadores.

En Puerto Rico sélo se ha realizado un estudio donde se vinculan las
preferencias religiosas de los encuestados y la violencia doméstica. Se
encontrd que ser protestante o catélico no hace diferencia en términos del
nivel de violencia relacional experimentada en el hogar. El 13.1% de los que
experimentaron violencia doméstica eran catélicos y 9.5% eran protestantes.

(Figueroa Sifre y Galanes; 2002).

Debido a 1a variedad de resultados encontrados en estas investigaciones se considera

prioritario indagar el tema de la religién y la violencia entre las parejas. Este estudio

aspira a contribuir a subsanar la situacién de la existencia de pobres datos sobre este

tema. El propésito es preparar el camino a futuras investigaciones, de modo que éstas

generen la suficiente informacién para llegar a conclusiones desde un marco cultural

puertorriquefio.




Definicion de Términos

Para este estudio cualitativo se han recogido y elaborado varias definiciones

que nos dirigirdn a la comprensién de la terminologia utilizada en el mismo. Entre las

éstas se encuentran las siguientes:

Violencia: En términos conceptuales, Corsi (1995) la define como “una forma de
ejercicio del poder mediante el empleo de la fuerza (va sea la fisica, psicologica,
econdmica o politica...) e implica la existencia de un "arriba” y un "abajo”, reales o
simbdlicos, que adoptan habitualmente la forma de roles complementarios: padre-
hijo, hombre-mujer, maestro-alumno, patrén-empleado, Joven-viejo, etcétera”. Levy,
(1984), define abuso como el "uso intencional de fuerza fisica, verbal o emocional,
O atacar para controlar y mantener el poder sobre otra persona intimidando y
atemorizdndole". Scott, Wekerle & Wolfe, (1997) entienden que la violencia es
“cualquier intento de controlar o dominar a otra persona’”.

La violencia entre las parejas generalmente se tipifica en distintas categorias;
entre las cuales se distinguen la violencia fisica, emocional y/o psicolégica y sexual.
Habitualmente el comportamiento violento no ha de pertenecer exclusivamente a una
de estas categorfas; puesto que en la vida real pueden darse de manera simultdnea e
integrando aspectos de cada una. Sin embargo, para este estudio analizaremos la
existencia de violencia en los aspectos emocional/psicolégico y fisico.

Violencia Emocional y/o Psicologica

Para propésitos de nuestro andlisis definiremos violencia emocional y/o
psicolégica siguiendo las pautas de Rue (1989) y Scott, K., Wekerle, C, y Wolfe, D.A.
(1997). Para Rue (1989), la violencia emocional tiene las siguientes caracteristicas:

amenazas de violencia fisica y verbal, a través de movimientos siibitos, mirada



amenazante o un cruel tono de voz, continuas acusaciones de tener otros amorios,
humillaciones piiblicas, uso de sobrenombres y obscenidades, ignorar o denegar
frecuentemente los sentimientos y/o necesidades en la relacidn, constante critica,
aislamiento forzoso de la familia y amistades, abandono en lugares peligrosos,
revelacién de la intimidad, como reirse de las expresiones de afecto, discutir y/o poner
en ridiculo el comportamiento sexual de la pareja frente a otras personas. De manera
similar, Scott, K., Wekerle, C, y Wolfe, D.A. (1997) enfatizan las expresiones de
violencia no fisica, como aislarse de su pareja, imponiéndose a si mismo/a o a su
pareja unos roles por género, el uso constante de sobrenombres, controlar y/o dominar
a su pareja, amenazar de hacerse dafio a si mismo o a otro, intimidar y celar,
desconfiar y vigilar a su pareja

Violencia Fisica

Definiremos violencia fisica siguiendo también la propuesta de Rue (1989).
Esta separa el abuso fisico en dos dimensiones, una menor y una severa. La
dimensién de abusos menores incluye pufios "juguetones"” que lastiman
intencionalmente, una seccién excesiva de cosquillas que continia luego de preguntar
si puede terminar, un pellizco en el brazo, un manotazo en el trasero, un tirén de un
puiiado de pelo, un manotazo o bofetén en la cara. La dimensién de violencia més
severa comprende purietazos, patadas, mordiscos, sacudidas severas, tirar objetos
peligrosos con la intencién de chocar con la persona, torceduras o rompimiento de
brazos, empujar o tirarle a través del cuarto o lugar donde se esté, o bajo las escaleras,
quemaduras de hierro, cigarrillos o café, ahogar o estrangular, palizas, puiialadas o

cuchilladas y disparos.



Percepcion de Rol por Género: La definiremos como una representacién de
caracteristicas y/o comportamientos que los novios y las novias consideran que debe
asumir la mujer y/o el hombre. Se han clasificado las mismas en percepcién de rol
tradicional y percepci6n de rol no tradicional (incluyendo a ambos géneros). Segiin la
literatura leida (Mackie, 1987, Guenard & Jiménez, 1998), tradicionalmente se le
adjudica las siguientes caracteristicas a la mujer: sumisa, débil, religiosa, tierna,
sentimental, comprensiva, fiel, dependiente del hombre, carifiosa, sacrificada, entre
otras. Entre las cualidades que la sociedad tradicional atribuye al hombre estdn las
siguientes: ser fuerte, trabajador, inteligente, agresivo, impulsivo, autoritario, y libre,
entre otras cualidades. Cuando clasificamos en este estudio la percepcién de rol de los
novios y de las novias como no tradicional, nos referimos a que éstos y éstas atribuyen
caracteristicas y/o comportamientos al hombre y a la mujer que tradicionalmente se
esperan del género opuesto. En otras palabras, se trata de una mezcla heterogénea que
une caracteristicas y/o comportamientos que han sido conceptualizados por algunos/as
como propias de un género en particular. Por ejemplo, adjudicarle a una fémina
caracteristicas como ser comprensiva y carifiosa (tradicionales), pero también fuerte,
trabajadora e inteligente (no tradicionales).

Interpretaciones de la Biblia: En este estudio examinaremos la forma en que
los encuestados interpretan la Biblia. La literatura (Barton, 2001; Severino Croatto,
1994; Schreiner, 1974) refleja la existencia de diversas maneras de interpretar la
Biblia. Para este estudio, hemos inventado tres clasificaciones. Primero, la
interpretacién conservadora de la Biblia, la cual ocurre cuando la persona
interpreta el texto biblico de manera literal y/o entiende que es Dios mismo el que est4
hablando por medio de ésta. La interpretacion liberal de la Biblia, la cual ocurre

cuando la persona interpreta el texto biblico de manera flexible y/o considerando las



condiciones de la cultura y la €poca en las que se escribi6 el texto. Y por iltimo, la
que podemos llamar la interpretacion moderada de 1a Biblia, 1a cual ocurre cuando
la persona interpreta el texto biblico en ocasiones utilizando un estilo liberal, y en
otras instancias un estilo conservador.
Capitulo I1: Revision de la Literatura

No podemos decir que la violencia entre parejas de novios es causada por un
solo “‘germen” que la procrea y reproduce. Es necesario integrar la realidad individual
y familiar, la realidad politica, social y econémica, y el marco histérico-socio-cultural
para explicar la violencia familiar, y por ende, la violencia en el noviazgo. Desde la
perspectiva de Corsi, (1995), para la comprension plena de la violencia en las
relaciones humanas es imprescindible mirar a la misma como una totalidad. Para
Corsi (1995) la violencia relacional no puede singularizarse. No podemos adjudicar la
violencia a un sélo factor, y por esa razén es que Corsi (1995), nos invita a abandonar
esquemas estrechos de interpretacion que al considerar factores aislados anquilosan
nuestra capacidad de interpretar adecuadamente la complejidad de este fenémeno. En
este sentido, Corsi (1995) propone lo que €l llama un modelo ecolégico. Se trata de
un sistema compuesto por subsistemas que interaccionan entre si, en el que se
destacan el macrosistema, €l exosistema, y el microsistema. El macrosistema es el
contexto mas amplio y presenta las formas en que se organiza la sociedad, los
sistemas de creencias, y los estilos de vida que predominan en una cultura o
subcultura en particular. La concepcidn acerca del poder, la dependencia y el concepto
de la socializacién por géneros, se adscriben a este sistema. El exosisterma se refiere al
conjunto de las instituciones educativas, recreativas, laborales, religiosas, judiciales,
entre otras, por medio de las cuales el individuo es socializado (Corsi, 1995). El

microsistema incluye la historia personal, se centra mayormente en las experiencias
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del individuo. La violencia ocurrida en la familia de origen, el aprendizaje de
resolucién violenta de conflictos, el autoritarismo en las relaciones familiares, la baja
autoestima y el aislamiento se circunscriben al microsistema. Ademds, factores de
riesgo el estrés econémico, el desempleo, el aislamiento social y el alcoholismo se
ajustan al mismo.

Aunque en este estudio no utilizamos el modelo ecolégico de Corsi (1995)
por su caricter fundamentalmente descriptivo, me ha parecido muy valioso integrar y
rescatar la sensibilidad de este autor sobre el cardcter complejo del fenémeno de la
violencia, especialmente la violencia en el noviazgo. De hecho, un examen detallado
del marco teérico hace evidente que los tres niveles de integracién ecolégica al que
Corsi (1995) se refiere subyacen el marco formal, de carécter explicativo de nuestro
andlisis. Por esta razén ordenaremos la revisién de la literatura siguiendo el esquema
de Corsi (1995). Aunque nuestro estudio no es ecoldgico, pensamos que el esquema
propuesto por este autor, por su caricter totalizador es qtil para pensar los problemas
que nos interesan de la literatura.

En esta seccién repasaremos la literatura que corresponde al marco de
referencia mas amplio que Corsi (1995) llama el macrosistema. Comenzaremos
presentando lo que otros han dicho respecto a la organizacién social y su vinculo con
la violencia entre las relaciones de pareja. Aunque la literatura sobre el tema del
patriarcado es extensa, podria representarse con los siguientes autores. En primer
lugar Engels (1891), en su libro El Origen de la Familia, la Propiedad Privada y el
Estado expone su nocién de lo que conocemos como el patriarcado.

Menciona que:
«...el primer antagonismo de clases que aparecié en la historia coincide con el

desarrollo de antagonismo entre el hombre y la mujer en la monogamia; y la
primera opresion de clases con la del sexo femenino por el masculino... la
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monogamia al mismo tiempo inaugura juntamente con la esclavitud y con las

riquezas privadas, aquella época que dura hasta nuestros dias y en la cual cada

progreso es al mismo tiempo un regreso relativo y el bienestar y el desarrollo

de unos verificanse a expensas del dolor y de la represién de otros”.?
Ha de entenderse que Engels (1891), figura entre los pensadores cldsicos que postulan
que en el patriarcado estd el génesis de la desigualdad entre hombres y mujeres.
Cuando hablamos de patriarcado nos referimos a la sumisién de la mujer a la
autoridad y control del hombre. Este discurso acerca de la ideologia patriarcal ha sido
retomado por pensadoras/es feministas mds recientes. Sau, (1990); por ejemplo,
define patriarcado como:

“toma de poder histérica por parte de los hombres sobre las mujeres cuyo

agente ocasional fue de orden bioldgico, si bien elevado éste a la categoria

politica y econémica. Dicha toma de poder pasa forzosamente por el
sometimiento de las mujeres a la maternidad, la represién de la sexualidad
femenina, y la apropiacién de la fuerza de trabajo total del grupo dominado,

del cual su primer pero no tinico producto son los hijos”. *

Por otro lado, Cancian, (1987) indica que el cambio de una sociedad agricola a
una capitalista feminizé el amor y masculinizé la independencia. El mundo masculino
era el del trabajo fuera del hogar y su ideal se centraba en su propia independencia. El
lugar del mundo femenino es el hogar y su imperio es caracterizado por la suavidad,
el cual concibe a la mujer (o le idealiza) como el dngel que cuida del hombre, luego
de un arduo dia de trabajo. La ideologia de las esferas separadas refleja un mundo

independiente con hombres que se hacen a ellos mismos y mujeres dependientes y

amorosas. Cancian (1987) enlaza el desarrollo de las fuerzas del capitalismo con la

3 Engels. F. 1970. El origen de la familia, la propiedad privada v el estado. Moscu: Editorial
Progreso. pp. 63

4 Sau. V. 1990. “patriarcado”. En Diccionario Ideoldgico Feminista. Espaia. Barcelona:
ICARIA EDITORIAL. S.A. pp. 237-238.

12




separacién de lo masculino y femenino, que eventualmente conduce al desarrollo de
las concepciones de roles por género.

Por su parte, Ana Maria Portugal (1989) considera que en Latinoamérica, la
ideologia patriarcal se ha incorporado a nuestra cultura, ubicando lo femenino y
asigniandole un lugar pasivo e inerte frente a nuestra sociedad; es decir, las mujeres
latinas a lo largo de la historia han construido la imagen femenina segun la cultura
masculina la ha elaborado. Esta imagen femenina implica pasividad, inercia ante el
dominio del hombre, por lo cual en una situacién de violencia en la pareja, la mujer
deberd permanecer de brazos cruzados.

(Qué medios ha utilizado la cultura masculina para elaborar la imagen
femenina? Portugal (1989) sostiene que en el proceso de colonizacién espafiola—el
cual involucré la religién cristiana—introdujo soslayadamente en nuestra cultura
aspectos de doble moral. Ella indica que:

“La institucionalizacién de la doble moral... [se refiere a la que la Iglesia

transmitig]...en los territorios colonizados por Espaiia, flexibilizé grandemente

las prohibiciones y normas para los hombres, lo que a su vez significé
rigidizar las de las mujeres. Se enfatizé el valor de la ﬁdelldad como la mejor
arma de la esposa virtuosa dedicada a sus hijos y a su hogar.”™
Portugal (1989) claramente expone el vinculo entre la iglesia y la doctrina patriarcal;
implicando la influencia de esta institucién como ente esencial en la formacién
ideolégica de los individuos.

Igualmente la teologia feminista se ha ocupado de escudrifiar la imagen de la

mujer en el cristianismo. Schussler Fiorenza, citada en Gonziélez, (1996), nos dice lo

siguiente:

* Portugal, Ana Maria. Formacién v Deformacion: educacion para la culpa. Mujeres e lglesia:
sexualidad y aborto en América Latina. 1989. pp. 43
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“El silencio y la invisibilidad de la mujer es producto de las estructuras
patriarcales de la iglesia y mantenido por una teologia androcéntrica i.e.

definida por los hombres.”®
Veamos ademads el planteamiento de Gonziélez (1996):

*“... [los] resultados de la cultura patriarcal en nuestra tradicién biblica han

pasado de generacién en generacion de modo acritico, por lo que se han

incorporado atin a la misma siquis de la mujer.””’
De modo que las creencias y valores—sean de indole religioso o referentes a la
visualizacién de lo que implica ser “‘masculino” o “femenino”—forman parte de ese
amplio abanico que comprende la filosofia de vida de cada individuo en una sociedad,
y por lo tanto su estilo de vida se ve influenciado por las mismas.

El mismo argumento ha sido desarrollado por diversos investigadores/as al
examinar la ideologia patriarcal, la religion cristiana (ya sea catdlica o protestante) y
el surgimiento de la violencia entre parejas (Alsdurf y Alsdurf, 1988; Bussert, 1989:;
Foss y Warnke, 2003; Walker 1979). De acuerdo con Capps, (1995); Ellison, (1996);
Greven, (1990); Nason-Clark, 1997, 2000), ciertas ideologias religiosas muchas veces
fallan en detectar y condenar adecuadamente la violencia entre parejas. Al juicio de
estos investigadores, la ideologia sobre la familia que posee el cristianismo hace que
muchos lideres religiosos no tengan conciencia de la magnitud del problema de la
violencia entre las parejas, la cual también ocurre en el interior de las mismas familias
de la iglesia. Un ejemplo de esta violencia ocurrida en el seno de algunas familias

cristianas se encuentra en una investigacién mencionada por Ellison y Anderson,

(2001). Segiin éstos, Fergusson, Horwood, Kershaw, Shannon, (1986), estudiaron mil

® Esta cita de Schussler Fiorenza se encuentra en la pagina 48 de: Gonzalez. Sara. 1996. Discurso v
Prdctica Feminista en el Protestantismo en Puerto Rico. Tesis de Maestria. Rio Piedras. PR: Seminario
Evangélico de Puerto Rico.

? Gonzélez, Sara. 1996. Discurso v Prdctica Feminista en el Protestantismo en Puerto Rico. Tesis de
Maestria. Rio Piedras, PR: Seminario Evangélico de Puerto Rico. pp. 48.
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familias (n=1,000) de Nueva Zelandia en las que se encontré que aunque se reportaba
que los padres asistian a la iglesia, el trato que les daban en el hogar a sus hijos e hijas
no concordaba con la fe cristiana que decian tener. Sobre religién y violencia entre
parejas no se ha investigado lo suficiente como para establecer postulados que aclaren
la posible relacién que existe entre estas variables. Los hallazgos de Ellison y
Anderson, (2001); Brinkerhoff y colegas (1992); Cunradi, Caetano y Schafer (2002);
Dudley y Kosinski, (1990); Filsinger y Wilson, (1984) y Hansen, (1987), Figueroa
Sifre y Galanes; (2002) anteriormente mencionados® confirman la realidad de la poca
informacién que existe de este tema.

Ademas del vinculo entre religion y violencia explorado anteriormente es
importante examinar también la relacion entre religion y el proceso de socializacién
por género en el contexto de una sociedad patriarcal. Ortega-Vélez (1998), observa lo
siguiente acerca del proceso de formacién de roles basados en géneros.

“Estas preconcepciones que atribuyen determinadas caracteristicas

temperamentales a cada género tiene su origen, de acuerdo con Federico

Engels, en la estructura econémica que tradicionalmente ha asignado al

hombre un rol activo en la producciéon y ha relegado a la mujer en las labores

domésticas. La diferencia en los roles econémicos no sélo determind

diferencias en cuanto al status y autoridad de cada sexo, sino que también

produjo una orientacién publica para el hombre y una orientacién doméstica
. 199

para la mujer.

En forma similar al pensamiento de Cancian (1987), algunas/os pensadoras/es
feministas elaboran una serie de caracteristicas que tradicionalmente se le atribuyen al
género masculino y femenino. Entre éstos, encontramos a Mackie, (1987). Estas/os

autores sugieren que la sociedad tradicional atribuye a los hombres las siguientes

caracteristicas: ser fuerte, trabajador, inteligente, tener autoridad, y libres. sobre todo;

] i 2 5 55 i i g, R . . _r
Estos estudios ya fueron mencionados en la seccién de “Justificacion™ de esta investigacion.
Ortega-Vélez, R. 1998, “Patriarcado y feminismo: transfondo histérico-socioldgico™. Sobre. ..

Violencia Doméstica. San Juan, Puerto Rico: Edicciones Scisco. 49



entre otras cualidades. De la mujer se espera que sea su “contraparte”, es decir,
sumisa, débil, religiosa, comprensiva, fiel, dependiente del hombre, entre muchas
mas. Recientemente se hizo un estudio cualitativo entre mujeres latinas maltratadas
por su pareja (Kasturirangan y Nutt; 2003). Las participantes describieron a la mujer
latina como una sumisa, silente y que estd a la disposicién del hombre. Encontraron
que era tipico que ellas describieran el rol aprendido del género femenino como uno
tradicional, (por ejemplo, creadas para cuidar los hijos, de la casa y del esposo). Las
participantes describieron el rol ensefiado a los hombres en su cultura como uno
tradicional (por ejemplo, el hombre como dominante y autoritario, quien toma las
decisiones, quien requiere ser abastecido y tiene mayor libertad que la mujer). Las
mujeres que fueron parte del estudio consideraban que habian recibido apoyo de sus
familias durante o después de dejar la relacién abusiva. Sin embargo, muchas mujeres
no les dicen a sus familias del abuso que sufren hasta que dejan a su compaiiero.
Evidencia similar a ésta ha sido hallada para el caso de Puerto Rico. Guenard y
Jiménez, (1998), encontraron que a ambos géneros en Puerto Rico se les adjudica que
son: competentes (84,6%), seguros/as (77.5%), proveedores/as (70.7%), agresivos/as
(56.3%) carifiosos/as (56.1%) e impulsivos/as (54.5%). M4s de una tercera parte
adjudicé a la mujer las siguientes caracteristicas: tierna, sentimental, débil, carifiosa,
discreta, sacrificada, sumisa, franca y racional. Se destaca que al hombre més de una
tercera parte le adjudicé las caracteristicas de fuerte, agresivo, autoritario e impulsivo.
Ante las autoras de esta investigacion, estos datos evidencian un cambio en las
caracteristicas que se les atribuyen a las personas de acuerdo al género. A juicio de las
investigadoras, a pesar de que mas de la tercera parte continta atribuyéndoles al
hombre y a la mujer las caracteristicas que tradicionalmente le han sido adjudicadas,

la tendencia a una visién mas igualitaria es evidente. Como todos sabemos, esta
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tendencia puede deberse a los constantes cambios que nuestra sociedad actual
experimenta, como por ejemplo, €l impacto que han tenido las mujeres en el campo
laboral, el cual ha permitido que se preparen académica y profesionalmente para recibir
mayores beneficios econémicos.

Por tltimo, es evidente que la iglesia no es el dnico agente socializador de
roles por género. Se considera que la familia es un medio por el cual las mujeres son
preparadas para que se visualicen como vinculadas principalmente al mundo del
hogar (Bonilla, Rodriguez, Caceres, Martinez y Torres, 1996). Aunque valores,
creencias, e ideas acerca del género pueden ser aprendidas a través de valoraciones y
ensefianzas religiosas, como han sugerido algunos de los/as investigadores/as
feministas que hemos estudiado arriba, es claro que las familias juegan un papel
central en el proceso de socializacién por género. De hecho, es muy probable que gran
parte de la socializacién religiosa ocurra también en el seno de la familia. Hayes y
Pittelkow (1993), encontraron que la familia tiene un lugar importante—mas no
constituye la vértebra— en el proceso de socializacién religiosa. En el estudio
realizado por ambos en Australia se encontré que las madres que son religiosas
devotas y ensefian sus creencias religiosas a sus hijos e hijas probablemente también
éstos/as tengan sus mismas creencias religiosas (Hayes y Pittelkow, 1993). Por otra
parte, Guenard y Jiménez, (1998) en la investigacién con estudiantes universitarios
encontraron que estos mencionaron que el hombre tiene mayor libertad y se le ensefia
que su lugar es la calle, mientras que a la mujer la crian con la idea de que su lugar es
la casa. También mencionaron que a los nifios se les ensefia a ser fuertes, mientras que
a las nifias se les sobreprotege. Ante las investigadoras estos hallazgos confirman lo

establecido por Santiago (1992), citado en Guenard y Jiménez (1998), donde afirma
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que los patrones de crianza responden a la visién de superioridad masculina, la cual
contrasta con la vision de inferioridad femenina.

En resumen, la literatura evidencia que tanto la iglesia como la familia son
centrales en el proceso de socializacion por género. Ambas contribuyen a la
formacién de valores, ideas y creencias tradicionales acerca de lo que significa ser un
hombre o una mujer en nuestra sociedad y de los roles asociados a esas identidades.
Aunque en estos estudios los/as individuos/as presentan cualidades tradicionales en
ambos géneros, se evidencia una tendencia hacia orientaciones alternativas o no
tradicionales de género. Nos preguntamos si en efecto estas orientaciones
altemativas—y dado el caso de que ya hemos visto que los valores tradicionales
tienden a proteger de la violencia relacional entre parejas, segun el estudio de
Cunradi, Caetano y Schafer (2002)—propician la violencia relacional. Con esto
queremos sefialar, no que debamos retornar a los valores tradicionales autoritarios del
patriarcado, sino la enorme necesidad de procurar formas de relacionarnos
alternativas, democrdticas, y a la vez, libres de violencia.

Por tultimo, pasemos a examinar la literatura sobre la violencia relacional en el
noviazgo. Uno de los pioneros en los Estados Unidos en reconocer la importancia de
la investigacién acerca de la violencia en las relaciones de noviazgo fue Makepeace
(1981, mencionado por Wekerle y Wolfe, 1999). Encontré que los actos de violencia
en novios de escuela superior se parecian a los actos de las parejas de estudiantes
universitarios, y éstos tultimos a los actos violentos de las parejas de casados
(Makepeace, 1981; mencionado por Wekerle y Wolfe, 1999). Se piensa que los
estudiantes de escuela superior pueden establecer patrones que pueden persistir en las
relaciones de noviazgo por un largo término de tiempo y mas tarde en el matrimonio.

En Puerto Rico mds de la mitad de las victimas de acecho tienen entre 18 a 29 afios
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(Bureau of Statistics, Dept. of Justice, 1998: mencionado en Benitez, Rivera y Torres,
2003).'9 Esto significa que es imprescindible indagar acerca de la violencia entre las
parejas de novios en las aulas universitarias.

En Puerto Rico se han encontrado altos niveles de violencia emocional en
estudiantes universitarios. Un estudio realizado en una Universidad de Puerto Rico
(Figueroa Sifre, 1995) demostré que un 64% de las parejas de novios habia tratado a
su compafiero/a de “‘bruto/a”, “animal”, “estipido/a”, entre otros adjetivos similares.
De estos, el 14% lo hacia regularmente. Un 22% indicé que utilizaba palabras
obscenas para dirigirse a su novia o novio, de los cuales, el 8.1% dijo que lo hacia con
regularidad. Por otro lado, el 31% sefialé que su compafiero o compaiiera le habia
amenazado seriamente alguna vez y de estas personas, el 7% reportd recibir amenazas
serias regularmente. A su vez un 12.8% indicé que habia sido amenazado de golpes,
por 1o menos una vez en la relacién.

Por otro lado, Guenard y Jiménez (1998), encontraron que el 80% de los
participantes de una investigacién entre estudiantes universitarios habian
experimentado al menos un incidente violento en su relacién de pareja. Los incidentes
de violencia emocional que habian experimentado fueron los siguientes: gritos
(47.6%), celos (43.8%), indiferencia (39.2%), insultos (36.1%), y la prohibicién de
hablar con personas del sexo opuesto (35.6%). Los datos demostraron que el 65.0% de
los participantes experiment6 violencia emocional.

La violencia fisica entre novios en Puerto Rico también fue explorada en estas
investigaciones. Figueroa Sifre (1995), encontré que un 14% de los novios dijo que su

compaiiero/a le habia lanzado objetos para golpearle, al menos una vez. Ademas, el

'® En Puerto Rico. la Ley contra el Asecho incluye a personas que no se hayan relacionado
sexualmente. Esta ley es la que se utiliza normalmente en casos de violencia entre parejas de novios
que no conviven.
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35% de los encuestados report6 que su novio/a lo habia empujado en serio por lo

menos una vez; un 6% seialo esta ultima como una conducta frecuente en su relacién.

Por otra parte, Guenard y Jiménez (1998), encontraron que un 26.1% experimenté
violencia fisica y un 6.7% violencia sexual en su relacién de noviazgo.

Las diferencias en los niveles de violencia entre géneros y los motivos para la
misma continda siendo un asunto bajo investigacién. Se ha encontrado (Figueroa
Sifre, 1995) que las novias han sido golpeadas y amenazadas de golpes con mayor
frecuencia que los novios, y que los varones han lanzado objetos y utilizado palabras
obscenas mds frecuentemente que las novias. Sin embargo las novias habian utilizado
la amenaza y trato de “bruto”, “estiipido”, entre otras palabras ofensivas con mayor
frecuencia que los hombres; es decir, las féminas habian utilizado mayormente la
violencia emocional/psicolégica, mientras que los varones utilizaron ambas: violencia
fisica y emocional/psicolégica. Sin embargo, cabe sefialar que las diferencias entre
ambos sexos en el uso de violencia no resultaron ser significativas en términos
estadisticos para este estudio. Por otro lado, en una investigacién realizada en la
Universidad de Puerto Rico, Recinto de Humacao (Benitez, Rivera & Torres, 2003),
las féminas y los varones estudiantes reportaron un por ciento similar en actos de
agresién verbal (2.5%) en los predios universitarios. Guenard y Jiménez (1998),
adem4s encontraron que al realizarse un andlisis por género, no hubo diferencias
significativas entre los novios al experimentar incidentes violentos y no violentos. En
términos generales, podemos concluir que la literatura demuestra en lo que respecta
de la violencia en el noviazgo, tanto hombres como mujeres estdn en posicién de ser
victima y agresor/a. Ademés las motivaciones para iniciar la violencia no son las

mismas para el hombre y para la mujer (Gelles, 1974). Las razones dadas por féminas

adolescentes para el uso de ticticas violentas para con sus parejas estan vinculadas
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frecuentemente con los sentimientos de coraje o frustracién; mientras que los varones
atribuyeron su comportamiento a intentos de broma (Scott, Wekerle y Wolfe, 1997).
Segiin Foo & Margolin, (1995), estas diferencias de motivaciones para la violencia
entre géneros hacen eco en las muestras de estudiantes universitarios, donde las
féminas han justificado hacer violencia cuando son humilladas por sus compaiieros.
Los métodos preferidos por las mujeres pueden diferir de los preferidos por los
varones (Wekerle & Wolfe, 1998; mencionado en Wekerle, 1999). La coercién
femenina puede incluir métodos indirectos como por ejemplo, la divulgacién de
rumores, un comportamiento que no es evaluado tipicamente por las medidas de
violencia en la relacién.

En resumen, la evidencia sobre la violencia en el noviazgo es que la misma
existe entre parejas de novios y ocurre en ambas direcciones (tanto del hombre hacia
la mujer, como de la mujer hacia el hombre en aproximadamente las mismas
proporciones). Ha de observarse que, por lo menos en estas investigaciones, prevalece
mads la violencia emocional que la violencia fisica o la violencia sexual. Sin embargo,
ninguno de los estudios examinados anteriormente, ni en los Estados Unidos, ni en
Puerto Rico, exploran la relacién entre religién y violencia, especificamente entre

parejas de novios.

Capitulo II1. Metodologia

Diseiio y Método

El disefio de este estudio es cualitativo. Ahora bien, las metodologias
cualitativas, como las cuantitativas, estdn lejos de ser un campo unificado. Existen
diversos abordajes posibles a los estudios cualitativos entre los que se encuentran, por

supuesto, el naturalista clasico (Whyte, 1943); el etnografico institucional (Smith,

1978); el estudio de casos (Ragin y Howard, 1992); el fenomenolégico representado
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principalmente por los trabajos de los etnometodélogos como Garfinkel, (1967); las
teorias del campo fundamentado (las 1lamadas “grounded theories”) ubicadas
principalmente en las corrientes positivistas e interaccionistas simbélicas de la
tradicién norteamericana (Glasser y Strauss, 1967); y mucho mds recientemente los
llamados “métodos de casos extendidos”, fundamentados principalmente en los
trabajos de Michael Burawoy, et al (1991)'".

Este tdltimo conjunto de métodos tiene como intencién evl examen profundo de
un caso sencillo de un fenémeno social, como por ejemplo, una familia, una ganga
juvenil, o un grupo de parejas de novios, entre otros. Se utilizan para tener una
comprensién ideogrifica de un problema, es decir, para explicar un problema en
particular, o para formar las bases para el desarrollo de una teoria nomotética. Las
teorias nomotéticas son las que usan el método deductivo, donde se formulan
preguntas con posibles contestaciones anticipadas. El método de casos extendidos
propuestos por Burawoy et al. ( 1991), permite la integracién de ambas estrategias
metodoldgicas. Es una técnica desarrollada en la cual las observaciones de casos son
utilizadas para descubrir defectos y para perfeccionar las teorias sociales existentes.
Estos autores entienden que este método es una manera para reconstruir, desarrollar o
perfeccionar una teoria en vez de aprobarla o descartarla. El Método de Casos
Extendidos apunta a descubrir contradicciones que requieren la modificacién de
teorias. Como en este estudio queriamos hacer un abordaje cualitativo de los datos y a
la misma vez explorar las teorias vigentes sobre la relacién entre religién y violencia
relacional entre parejas, pensamos que la estrategia propuesta por Burawoy et al.

(1991), era la més apropiada.

'" Burawoy. M.. Burton. A.A.. Ferguson. K.J. Fox. J. Gamson. N.Gartrell. L. Hurst, C. Kurzman. L.
Salzinger. J. Schiffman. y S. Ui, eds. 1991. Etnography Unbound: Power and Resistance in the
Modern Metropolis. Berkeley: University of California Press.
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Instrumentos y Hoja de Consentimiento

Se prepar6 una hoja de consentimiento para constatar la participacién
voluntaria de las parejas de la muestra. Ademds a través de esta hoja de
consentimiento se le dejaba saber al/la participante que la informacién recopilada
seria utilizada tinicamente para propésitos de esta investigacién. También se le
comunicaba a las parejas que al involucrarse en esta investigacién contribuiria
contestando un cuestionario inicial, una hoja de cotejo y participando luego de una
entrevista. En la parte inferior de la hoja de consentimiento firmaria el/la participante,
en caso de ser menores de 21 afios, era necesaria la firma del/la adulto/a encargado/a.
Copia de la hoja de consentimiento se puede encontrar en el Apéndice I.

Ademds, utilizamos un cuestionario al inicio de la entrevista para recoger:
datos demogrificos como la edad y género de los y las participantes, costumbres
cristianas como la asistencia a la iglesia, estudio de la Biblia, entre otras, y las
creencias y opiniones respecto a Dios, la Biblia, la iglesia, incluyendo también su

participacién en el mundo secular como creyente. En el Apéndice II se encuentra una

copia de este cuestionario.

De la misma manera se elaboré un protocolo de entrevista semi-estructurada, o
lo que se conoce también como una conversacion guiada. La primera seccién contiene
unas preguntas introductorias, donde el novio o la novia describen c6mo se sienten en
su relacién de noviazgo. La segunda seccion de preguntas responde a la necesidad de
medir la percepcién de rol por género que tenian los y las participantes. Para la tercera
seccion, se eligieron textos biblicos, con el propésito de escudriiiar la interpretacion
liberal o conservadora que los/as jévenes tenian acerca de la Biblia. La cuarta seccién
de preguntas se constitufa mas bien de dos preguntas introductorias al tema de los

conflictos y desacuerdos. Debido a que la entrevista es semi-estructurada, en
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ocasiones en las que el/la entrevistado/a no entendiera la pregunta se parafraseaba la
misma de otra forma sin perder el sentido real de la pregunta original. En la parte de
interpretacion de los textos biblicos, si la persona comunicaba—ya fuera utilizando el
lenguaje verbal o el no verbal—no haber entendido los mismos se les preguntaba
acerca de su definicién propia de los conceptos centrales de ese texto en particular.
Por ejemplo, preguntas como: *“;Qué significa eso de estar “sujetas”?”
Copia de la conversacién guiada (protocolo de entrevista semi-estructurada) se
encuentra en el Apéndice IIL

Finalmente se utiliz6 las secciones de violencia emocional/psicolégica y
violencia fisica de la hoja de cotejo de conductas violentas (ABOC; Abusive Behavior
Observation Checklist), de la versién traducida y adaptada a Puerto Rico por la Dra.
Iris Margarita Escudero, (1998). Esta parte se administré como un cuestionario, y por
lo tanto no formé parte de la conversacién guiada. Copia de la misma se puede
encontrar en el Apéndice IV.
Descripcién de la Muestra

La muestra de la investigacién estd compuesta de siete (n=7), parejas es decir,
catorce individuos (n=14) entre 16 a 25 afios de edad, que participan de una relacién
de noviazgo durante el periodo entre los seis meses hasta los dos aiios. La
composicién de clase social era principalmente de clase media, y el 28.5% de la
muestra provenia de drea rural, lo que hace esta muestra una mayormente urbana, de
clase media, y con alguna educacién universitaria.

Como se acostumbra en estudios cualitativos, la muestra se escogié por
disponibilidad en iglesias pertenecientes a las siguientes denominaciones: Catdlica,
Presbiteriana, Episcopal, Asambleas de Dios y Bautistas. De estos novios y novias,

ocho (n=8) no han sido miembros de alguna otra iglesia; y seis (n=6) refieren que lo
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han sido durante el periodo de tiempo entre dos a catorce afios. En la siguiente grafica

se observa la distribucién de parejas por denominaciones cristianas. Veamos:

Iglesias a las que pertenecen las
parejas de novios

Episcopal
149%
Presbite-
riana
14%

Catolica

Q-
N

Asambleas
de Dios
29%

Bautista
29%

Grifica 1 Iglesias a las que pertenecen las parejas de novios

Se observa que el por ciento de parejas que asisten a la iglesia Asambleas de
Dios y a la iglesia Bautista es similar entre si; la cantidad de parejas que asisten a una
iglesia de denominacién Episcopal, Presbiteriana y Catdlica es similar entre si.

Para identificar a las personas que pertenecieron a la muestra se hacia un
primer contacto con lideres de la juventud y/o pastores de las iglesias de distintas
denominaciones cristianas, explicandoles el motivo de esta investigacion. En muchas
ocasiones se participaba de la experiencia cultica, de modo que los participantes se
familiarizaran con la investigadora y su proyecto. En otras instancias, tuve que asistir
varias veces a la iglesia donde hice el primer contacto. Estos/as lideres y/o pastores/as
generalmente conectaban a la investigadora con parejas de la iglesia a la que

pertenecian y procedia a concertar una cita, de estar disponibles para la investigacion.
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En el proceso sélo una pareja no quiso participar de la entrevista, y por razones de
tiempo fue necesario cancelar la Gltima de éstas.'?

La mayoria de los entrevistados/as, seis parejas (n=6), acuden semanalmente,
Ya sea una vez o varias veces €n la semana, a los servicios religiosos de iglesias
cristianas en Puerto Rico. De estos novios y novias, nueve personas (n=9) visitan esa
iglesia desde hace mds de dos afios; una (n=1) lleva visitdndola hace uno o dos anos;
otra (n=1) lleva asistiendo a la iglesia a la cual pertenece entre seis a once meses; otro
(n=1) va a su iglesia desde hace menos de seis meses, y dos de éstos (n=2) visitan la
iglesia esporddicamente.

La mayor parte de ellos y ellas, seis parejas (n= 6) han estudiado alguna parte
de la Biblia en su casa durante el afio pasado. De éstas, dos individuos (n=2) la han
estudiado menos de una vez a la semana, cuatro (n=4) lo han hecho una vez a la
semana y cinco (n=>5) varias veces a la semana, solamente una persona (n=1) ha
estudiado la Biblia una vez al dia. De esta muestra, seis (n=6) parejas han participado
de algiin grupo de estudio biblico, ya sea catecismo, escuela biblica dominical, grupo
de jévenes, o de otro tipo. Ademds, once personas (n=11) han participado en su
iglesia de algiin taller, charla o conferencia donde se haya discutido el tema del
noviazgo y/o matrimonio; tres (n=3) de estos novios y novias no han participado de
los mismos.

El proceso de entrevista cualitativa

Las entrevistas a las parejas se realizaron por separado con el propésito de

evitar que los comentarios y €l lenguaje no verbal, asi como las relaciones de poder

que estdn implicitos en éstos, influyeran en las contestaciones de uno o de otro. Por

'> Debo dejar constancia en este récord de cuan tedioso fue este proceso. La coordinacién conllevo
muchas 1lamadas telefdnicas. cartas. encuentros personales. primeras. segundas visitas a varios
pueblos. todo esto sin contar el dia de la entrevista.
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supuesto, el objetivo fundamental de este procedimiento es elevar la validez de las
contestaciones. Este proceso se aplicé en todas las parejas entrevistadas.

El proceso de entrevista comenzaba con la entrega de la hoja de
consentimiento (ver Apéndice I), ya que era necesario tener evidencia escrita de que
su participacién en este estudio es voluntaria. Esto acontecia antes de la entrevista.
Las parejas entregaban la hoja de consentimiento el dia de la entrevista. Si eran
menores de 21 afios, sus padres procedian a firmar la hoja. Esto ocurrié con dos de los
entrevistados, a quienes se les ha asignado los nombres de José y Maria para
propésitos de esta investigacion.

Las entrevistas se realizaron en distintos lugares. Por ejemplo, la mayoria de
las entrevistas se realizaron en la iglesia a la que asistia la pareja. En el caso de una
pareja, Rut y Booz (nombres ficticios) nos encontramos en distintos lugares para
hacer la entrevista, debido a la localizacién de sus residencias. En el caso de Rut, la
entrevista se suscité en un lugar puiblico de su pueblo, y en el caso de su novio, la
entrevista se realizé en la iglesia a la que asiste.

Al llegar el momento de la entrevista, después de las cortesias iniciales, se
recogia la hoja de consentimiento. No se inicié ninguna entrevista hasta no tener dicha
hoja firmada, ya fuera por el adulto responsable o por el sujeto mismo. Ninguno de
los adultos que firmaron en el caso de menores estuvo presente en la entrevista.

La primera fase del proceso de recoleccién de informacion consistia en
entregarle a la pareja €l cuestionario inicial, (incluyendo un ldpiz para llenarlo). El
cuestionario era contestado por separado (copia de este cuestionario puede encontrarla

en el Apéndice II). Una vez completado el cuestionario, se probaba el equipo de

grabacién y pasiabamos directamente a la entrevista.
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La segunda fase del proceso de recoleccién de datos consistia en la entrevista
propiamente. Se iniciaba con un proceso de rapport dirigido a establecer la confianza
y a garantizarle al entrevistado la confidencialidad de las respuestas. El primer grupo
de preguntas estaba dirigido a establecer c6mo la persona se sentia en su relacién de
noviazgo, qué era lo mas y 1o menos que le agradaba de su pareja, etc. Un ejemplo de
este tipo de preguntas es la siguiente:

“Describe cémo te sientes en tu relacién de noviazgo”™.

La tercera fase del proceso investigativo iba dirigida a establecer la percepcién
de los roles de género. Aqui preguntibamos cosas tales como:

*“; Qué has aprendido en tu familia acerca de cémo debe comportarse
una mujer?”’

*; Qué has aprendido en la iglesia acerca de co6mo “debe ser” una
mujer?”’

La cuarta fase de este proceso estaba encaminada a que los y las participantes
de la entrevista interpretaran textos biblicos en los que se representa la relacién de
pareja entre el hombre y la mujer. Un ejemplo de los textos a interpretar era el
siguiente:

Colosenses 3:18-19 dice:

I8 “Casadas, estad sujetas a vuestros maridos, como conviene en el
Seiior.

19 “Maridos, amad a vuestras mujeres, y no sedis asperos con
ellas.”

La quinta fase de la recoleccion de datos consistié en introducir el tema de la
violencia en la entrevista. Por ejemplo, se preguntd lo siguiente:
«; Puedes explicarme cémo ustedes resuelven estos desacuerdos

generalmente?”’

Todas las preguntas de la entrevista pueden encontrarse en el Apéndice 1L
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Durante la sexta fase, luego de realizar el proceso de entrevista, se administré
un cuestionario basado en la versién editada de la traduccién y adaptacién en espariol
del ABOC (Abusive Behavior Observation Checklist),'? con el propésito de medir
violencia emocional/psicolégica y violencia fisica. Se puede encontrar una copia de la
misma en el Apéndice IV. Por iltimo, terminamos la entrevista expresando
agradecimiento por la disposicién en formar parte de este proyecto.

Capitulo IV—Hallazgos

En este capitulo expondremos los resultados de las entrevistas cualitativas.
Durante 1a discusién protegeremos la identidad de los/as participantes de este estudio
adjudicandoles nombres ficticios. Comenzaremos analizando la existencia de
violencia en las relaciones de noviazgo de las parejas aqui estudiadas. Luego
analizaremos si las interpretaciones liberales o conservadoras de la Biblia influyen en
la percepcién del rol femenino y masculino que las parejas de novios cristianas
consideran que deben asumir. Mds adelante analizaremos si las interpretaciones
conservadoras o liberales de la Biblia pueden conducir a que ocurra violencia entre
parejas de novios cristianas. Para todas las preguntas se expondra informacién de
caricter cuantitativo y cualitativo. Para no agotar al/la lector/a, la investigadora opté
por presentar aquella informacién cualitativa que represente y ejemplifique las
contestaciones para cada pregunta de investigacion.

Existencia de Violencia en la Relacion de Noviazgo en Parejas Cristianas
Esta seccidn estd dedicada a discutir una serie de graficas que representan un

resumen de respuestas de los/as participantes de la hoja de cotejo de conductas

¥ Los editores de la versién original son Straus, M.A. y Gelles, R.J. 1990. La traduccién en espaiiol y
adaptacion para PR del ABOC fue realizada por Dra. Iris Margarita Escudero. Ph.D. (1998). Sdlo se
utilizaron items de las secciones de violencia emocional/psicolégica y violencia fisica para este estudio,

con previa autorizacion.
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violentas. Se expondrdn segmentos de la entrevista que contienen las contestaciones a
las preguntas introductorias de violencia. La investigadora opté por ubicar los
segmentos de las entrevistas de algunas de las parejas.
. Existe violencia fisica entre las parejas de novios cristianas?

Al analizar los datos, se encontré poca incidencia de conductas de violencia
fisica entre las parejas de novios cristianas de este estudio. La siguiente grifica lo

demuestra:

Total de Acciones Mutuas de
Violencia Fisica por parejas

0

Veces
ONP~MOW®O

#2 #3 #4 #5 #6 H#7

H#*
-

parejas

Grifica 2: Total de Acciones Mutuas de Violencia Fisica por parejas

Como ha de notarse, la pareja nimero cuatro (4) experimenta violencia fisica
en su relacién de noviazgo, sin embargo la incidencia de este tipo de violencia no es
significativa para las otras parejas de este estudio.

.Existe violencia emocional y/o psicolégica entre las parejas de novios cristianas?

También se considerd pertinente indagar sobre la violencia emocional y/o
psicolégica entre esta muestra. Los resultados se observarin en la grafica de la

siguiente pagina:
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Acciones de Violencia Emocional por
Geéenero (porcientos)

70
60
50 @ Yo se lo hice a mi
40 pareja
30 m Mi pareja me lo
20 hizo a mi
10
(@]

Féminas Varones
Grifica 3: Acciones de Violencia Emocional por Género

¢Qué implica esta grifica? Vemos en la misma que no hay mucha diferencia
entre las féminas y los varones. Sin embargo, tambi€n se observa que las mujeres
inician menos conductas de violencia emocional que los hombres, y reportan
recibir menos conductas violentas de este tipo, aunque no es tan grande la
diferencia. Probablemente estos resultados reflejan que las mujeres no reportan
toda la violencia que reciben. Por otro lado los hombres de esta muestra reportan
iniciar mas conductas violentas tipo emocional y/o psicoldgica, sin embargo
indican que reciben mayor violencia emocional. Tal vez nos estdn diciendo: “lo
que td piensas que no €s un acto de violento, yo lo siento como violencia™.

En la siguiente grafica se observa el total de acciones de violencia emocional
por pareja. Ha de notarse que la pareja nimero cuatro (4) refleja la mayor cantidad
de acciones de violencia emocional y/o psicolégica. Esta pareja asiste
semanalmente a una iglesia presbiteriana. Le hemos llamado Ana y Elcana.
Aunque esta iglesia se considera de las mds liberales, la interpretacion biblica de

Elcana ha sido clasificada como conservadora y su novia Ana fue clasificada con



una interpretacion biblica moderada. De todas las parejas, ésta reporta la mayor

cantidad de veces de actos de violencia emocional. Veamos:

Total de Acciones de Violencia Emocional por
Pareja

20

Acciones de
Violencia 10
Emocional 5

Pareja

O Yo se lo hice a mi novio o novia B Mi novio o novia me lo hizo a mi

Grifica 4: Total de Acciones de Violencia Emocional por pareja

Aprovecho esta coyuntura para senalar que también la pareja nimero cuatro (4) es la
pareja que mds violencia fisica reporta en la hoja de cotejo de conductas violentas
administrada al final del proceso de entrevista.
. Qué reflejaron las entrevistas respecto a como dicen que resuelven los
desacuerdos estas parejas de novios?
La presencia de violencia relacional se evidencia también por medio de la
informacisén recogida durante la entrevista. Asi es como Ana, por ejemplo, dice que

resuelve los desacuerdos en su relacion de noviazgo:

“...a veces yo me pongo histérica y puedo mandar a todo el mundo pa’ las
ventas...y por eso es que ¢l también estd pues: -jah, me voy!-...yo por lo menos
tratar de ser un poquito mas calmada y tratar de hablarlo, es dificil, verdad...a
mf{ cuando estoy enojd...no hablo con €l en ese momento porque si no, lo voy a
insultar....si estoy muy enojada, ten cuidao como vas a contestarme, porque si
lo pones muy: “jay no se qué! Yo voy a salirle con dos o tres pa’ lante,
también la manita tengo que cuidarla mucho.”

'
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Por otro lado, su novio Elcana dice que resuelve los conflictos cuando siente celos por

Su novia de la siguiente forma:

“Una breve discusién, fuerte pero breve. Aclaramos pal’ de puntos, cada cual
se da sus razones y lo dejamos ahi...resuelto...”

Es evidente que esta pareja utiliza la violencia emocional y fisica para resolver sus
conflictos. El tipo de discusién a la que se refiere “fuerte pero breve”, nos da una idea
de lo acalorada que debe ser la misma.

Por otro lado, es interesante observar en este punto que la segunda pareja en
reflejar conductas de violencia emocional y/o psicolégica en este estudio (pareja
nimero 5) pertenecen a una iglesia Asambleas de Dios. Por lo regular las iglesias
pertenecientes al movimiento pentecostal son consideradas conservadoras en sus
postulados ideolégicos, sin embargo, la iglesia a la que ambos asisten no es muy
conservadora. '* Para propdsitos de reservar su verdadera identidad, les asignaremos
los nombres de Moisés y Séfora. En esta pareja, €l tiene una manera liberal de
interpretar de la Biblia y ella interpreta los textos biblicos de forma conservadora.
Esta es la segunda pareja con mayor nimero de actos de violencia emocional. Sin
embargo, no reporta actos de violencia fisica. Nétese que hay una similitud entre la
cantidad de veces que la pareja se ha dirigido con alguna conducta violenta y las
veces en las que se recibe este tipo de conducta por parte de su novio o novia. Esta
pareja dijo en la entrevista cémo resuelven los desacuerdos; en este caso habla Séfora:

“...tratamos de no irnos molestos, hay a veces que nos vamos molestos, uno en

su casa y otro molesto, pero siempre hablamos y tratamos de no dejar pasar

esa molestia mas alla de lo que es...Las peleas, no me gustan. No me gusta

cuando hay diferencias, cuando discutimos...yo soy una persona que tengo que
bregar con mi carécter...no es un beneficio para la relacién...él es una

'* Debe observarse que entre las iglesias pentecostales, la denominacién Asambleas de Dios es de las
menos conservadoras (o mds liberales). Al interior de esta denominacién existe una gran diversidad.
Algunas contindan con lo esquemas pentecostales mds sectarios, mientras que otras iglesias tienden a
tener aperturas al mundo que los harfa muy similares a las orientaciones de una iglesia bautista,
presbiteriana, entre otras denominaciones consideradas menos conservadoras.
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Persona...a veces la manera que €l habla pues no es la més sutil...no me ha
faltado el respeto, no me habla asi como si yo fuera una porqueria, pero quizis
la estrategia...porque la mujer siempre es como que bien sensible y uno tiende
—bueno, por lo menos yo- tiende a coger las cosas por el lado de donde no
€s...a veces a €l se le hace mas dificil torcer el brazo y decir: -yo fui-...En
nuestra relacién somos bien complementarios: siempre estamos hablando las
cosas, tratamos de no dejar algo escondido, siempre hay una que otra cosa,
pero vamos en proceso de una preparacion...”

Nétese que ella comunicé durante el proceso de la entrevista su apatia por las peleas y
las discusiones. En cierta medida se responsabiliza por las mismas, adjudicando a su
Caracter uno de los motivos por los cuales las mismas ocurren. Por medio del
COmentario final da a entender que su relacién de noviazgo es una complementaria,
Satisfactoria, etc. . Qué nos tiene que decir su novio respecto a la resolucién de
conflictos en su relacién de noviazgo? Veamos:
Moisgs
“Hablando, comunicando, en desacuerdo hemos estado si, en muchas
ocasiones, yo creo que eso es parte del proceso...siempre recurrimos al
didlogo, hablarlo, ya sea por carta, algo se hace...nosotros tenemos algo bien
claro en la relacién, y es que por tonterias uno no se separa, y nosotros no
hemos tenido un “big issue”, una gran situacién como para yo decirte: -Ilia,
ese dfa casi nos dejamos-...han sido detalles que han pasado, pero no hay un
“big sigue”...han habido circunstancias en las que esa conversacidn se ha
puesto acalorada...y hay veces que hemos procedido al silencio...”
Es de esperarse que en la hoja de cotejo de conductas violentas no aparecieran
conductas de violencia emocional. No obstante, las respuestas de ambos en las
mismas (ver gréfica anterior) no reflejan lo que ambos dijeron respecto a la forma en
que resuelven los conflictos. Aunque esta pareja presenta conductas violentas en el
aspecto emocional, dicen en la entrevista que su manera de resolver los conflictos o
desacuerdos se basa en el didlogo y que se fomenta la comunicacién para resolverlos.
Sin embargo, la observacién de la investigadora en este caso es que en ocasiones

afirman algo respecto a su relacién de noviazgo, pero lo que dice su pareja, la

informacién reflejada en su propia hoja de cotejo o en la que su pareja contesto parece
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guardar ciertas contradicciones. En todos los casos, los novios y las novias dijeron en
la entrevista que resuelven sus desacuerdos hablando, comunicdndose; mas la
variedad de contestaciones reflejadas en la hoja de cotejo de conductas violentas
indica que hacen algo adicional a tener un didlogo sosegado del asunto en cuestién.
Nos parece que hay una diferencia entre lo que se dice que se hace (o se omite en la
conversacién) y lo que se reporta en un papel escrito. Por ejemplo, €l dice que no ha
habido un “big issue”” como para dejarse, pero en la hoja de cotejo llenada por su
novia, ella sefiala que éste la ha amenazado de abandonar la relacién de noviazgo
entre 1 a 4 veces. Desde el punto de vista psicolégico y emocional esto nos parece
lastimador. Nos parece posible que Mois€s sea mas maltratante de lo que realmente
dice que ser. Este punto serd retomado mas adelante al examinar las orientaciones de
cada pareja sobre la interpretacién de la Biblia y la violencia.
Veamos otra pareja: la niimero siete (7). Sus nombres ficticios son Rut y Booz
y asisten a una iglesia episcopal. ISConstituye la tercera pareja con mayor indice de
violencia emocional en nuestra muestra. Veamos qué ellos nos dirdn acerca de cémo
resuelven sus desacuerdos. Primero compartiremos la experiencia de Rut:
“Conversando, cuando estamos mds calmados nos ponemos de acuerdo y
explicamos; la conversacién... conversamos lo mejor posible, tratar de pensar
las cosas antes de que yo vaya a decir algo de alguna forma que lo vaya a
ofender a é1.”
Para Booz los conflictos se resuelven de esta manera:
“.Cémo los resolvia? Pues aceptdndolos, y a veces las ideas que tiene ella son
buenas, y uno ve la idea de uno y ve la idea de ella, si vienes a ver, viene
siendo 1o mismo. Cuando no hay un acuerdo, no busco una discusién ni nada,

solamente me pongo a pensar...pero si es algo que es para su bienestar, me
aflojo, me pongo en acuerdo ripido.”

'S Similar a los anteriores, la iglesia episcopal se encuentra en el lado liberal del continuo entre
conservadurismo y liberalismo religioso.
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Es interesante ver lo que Booz ha contestado sobre su manera de resolver los

conflictos, sin embargo su pareja indicé en la hoja de cotejo que €l la habia insultado
O despreciado con frases degradantes y palabras obscenas.

Finalmente se puede concluir de esta muestra que existe violencia entre las
Parejas de novios cristianas, principalmente violencia emocional. Hubo muy poca
violencia fisica. Esto significa que ser cristianos no nos exime de experimentar
violencia relacional.

La influencia de las interpretaciones conservadoras o liberales de la Biblia en la
percepcion del rol femenino y masculino

Entre los temas que se discutirdn en esta seccién se incluyen las
interpretaciones que los y las participantes observan de la Biblia. Con el propésito de
analizar egtag interpretaciones, primeramente se presentaran los resultados del
Cuestionario que se les administré al principio del proceso de entrevista, el cual
inclufa variag preguntas para definir las perspectivas conservadoras, moderadas y
liberales respecto de la Biblia. Entre estas preguntas se exploraba la utilizacién de la
Biblia en 1a toma de decisiones en su relacién de noviazgo, sus creencias y opiniones
acerca de Dios, su opiniones de las iglesias y la participacién de ellos/as como
creyentes en el mundo. Luego de exponer los resultados de los datos recogidos en el
cuestionario, se presentaran segmentos de algunas de las entrevistas donde se
establecers si la interpretacion de los textos biblicos que los y las participantes
dilucidaron, influye en las percepciones de rol por género. Para esta parte, la
investigadora ha optado por mostrar graficas que revelan el tipo de interpretacién
biblica y la percepcién de rol por género que predomind en esta muestra de jovenes
cristianos. Ademads se presentara la influencia que puedan tener las interpretaciones

biblicas de los novios y las novias sobre las percepciones de roles por género.
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Los cuestionarios

A continuacién se mostraran los resultados del cuestionario utilizado para
definir las perspectivas liberales, conservadoras y moderadas que se les administré al
pri“CiPio del proceso de entrevista. Entre las preguntas incluidas en este cuestionario
inicial se encuentran por ejemplo, las siguientes:

Por favor selecciona cudl de las siguientes se acerca mas a la opinién que

tienes de la Biblia:

a. La Biblia es la actual Palabra de Dios, todo lo que dice es cierto y
debe tomarse literalmente.

b. La Biblia es la Palabra Inspirada por Dios, pero no todo lo que dice
debe tomarse literalmente.

c. La Biblia es un libro antiguo que conserva historias, preceptos
morales y leyendas recordadas por hombres y mujeres.

Por favor selecciona cudl de las siguientes se acerca mas a la opinién que

tienes de Dios:

—____a. Yo siento que Dios me castiga por mis pecados y mi falta de
espiritualidad.

b. Yo siento que Dios comprende mis pecados y mi falta de

espiritualidad, pero antes me advierte.

. Yo siento que Dios comprende mis pecados y mi falta de

espiritualidad y ni me advierte ni me castiga.

- C

Estas alternativas se clasificaron en respuestas tipicas de personas que tienen
perspectivas conservadoras (en estos casos, la respuesta a), liberales (en estos casos,
la respuesta c) y moderadas, es decir, que posean caracteristicas de ambas (en estos
casos, la respuesta b). Para mds detalles acerca de las preguntas utilizadas en el
cuestionario, véase el Apéndice II

Las siguientes graficas revelan las respuestas de las preguntas del cuestionario
y de las entrevistas. Comenzaremos con la ilustracién de las costumbres cristianas
como la asistencia a la iglesia, lectura de la Biblia, entre otras, para conocer mejor la
muestra. También conoceremos las opiniones que tienen de Dios, la Biblia, etc.
Finalmente se presentan los tipos de interpretaciones biblicas que tienen los y las

participantes. Veamos las siguientes graficas.
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. Qué reflejaron los cuestionarios?
I. Costumbres Cristianas
Esta seccion presenta los resultados del cuestionario que se refieren a las costumbres

como visitar la iglesia, leer la Biblia, entre otras. Se observé lo siguiente:

Creencia en Dios

0% @ dicen saber que
realmente Dios
existe

@ tienen dudas de
la existencia de
100% Dios

Griifica 5 Creencia en Dios de los y las participantes

Esta grifica confirma las respuestas de todos/as los/as participantes respecto a la
existencia de Dios. jPor supuesto, todos/as afirman que Dios existe! Por otro lado, la
siguiente grifica revela que la mayoria asiste a la iglesia semanalmente, ya sea una

vez (21%) o varias veces (65%) en semana.

Asistencia a la iglesia

varias veces 1 vez ala
al mes semana
14% 21%

e

varias veces
en semana
65%

Grafica 6: Asistencia a la iglesia de los novios y las novias de este estudio



Ademas conoceremos por medio de estas grificas que una gran parte (86%) ha
estudiado la Biblia en su casa durante el afio pasado, lo que quiere decir que los y las

entrevistados y entrevistadas ya han estado familiarizados/as con los textos biblicos.

Veamos la siguiente grifica:

Han estudiado la Biblia en su casa
en el pasado ano

no
14%

Si
86%
Grifica 7: Han estudiado la Biblia en su casa en el pasado afo

Estas parejas de novios, como refleja la siguiente grdfica, leen la Biblia
semanalmente, sea una (33%) o varias veces (42%) en la semana; lo que demuestra

que continuamente se encuentran releyendo y reinterpretando la Biblia.

Cuantas veces leen la Biblia

@1 vezal dia

8%
33% 17% O menos de 1 vez
ala semana
[ varias veces a
la semana
42%

O1vezala
semana

Griafica 8: Cuantas veces leen la Biblia los y las participantes
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Otra de las preguntas indagaba acerca de la utilizacién de la Biblia en la toma de
decisiones. Esto puede darnos una idea de la importancia que le atribuyen a los
conceptos biblicos en su vida prictica. Pensamos que un/a cristiano/a m4s
conservador/a pudiera preferir regir su vida por el libro, es decir, por la Biblia. A

COntinuacién observaremos las diversas respuestas.

Frecuencia de la utilizacion de la
Biblia en la toma de decisiones

mayoria

veces

14% nunca

. 29%
algunas .
veces
oy raras o
pocas

veces
21°%%

Grifica 9: Frecuencia de la Utilizacién de la Biblia en la toma de decisiones

En términog pricticos de su fe cristiana, un 36% indica que ha utilizado la Biblia en la
toma de decisiones en su relacién de noviazgo. Por otro lado, un gran por ciento de
parejas de novios (86%) ha estudiado la Biblia en grupo y un 79% indica que ha
asistido a algiin taller, charla o conferencia donde se ha discutido el tema del
noviazgo. Segiin demuestran las siguientes gréficas (préxima pdgina), este grupo de
parejas de novios ha estado expuesto a la ensenanza de la Biblia que imparte su

iglesia. Esto puede reflejar cudn conservadores o liberales pudieran ser estas parejas.
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Ha participado de algun grupo de
estudio biblico durante el ano
pasado

14%

@ si
no
86%

Grifica 10: Ha participado de algtin grupo de estudio biblico durante el aiio pasado

Ha participado de algun taller,
charla o conferencia en su iglesia
donde se ha discutido el tema del

noviazgo

21%

@ si
E no

~79%

Grifica 11: Ha participado de algiin taller, charla o conferencia en su iglesia donde se
ha discutido el tema del noviazgo

En las siguientes paginas se ilustran las creencias y opiniones que tienen las parejas
entrevistadas de Dios, la Biblia, entre otras. Se presentaran unas graficas para ilustrar

las contestaciones de los cuestionarios.
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IL. Creencias y Opiniones

Se observa que un 64% de la muestra entiende que la Biblia es la Palabra
Inspirada por Dios, pero no todo lo que dice debe tomarse literalmente, y un 29%
entiende que la Biblia es la Actual Palabra de Dios, todo lo que dice es cierto y debe
tomarse literalmente. Este 64% indica que los novios y las novias de este estudio

tienen tendencias a interpretar la Biblia de manera moderada.
Opinion de la Biblia

@ conservadora
O moderada

O liberal

B no contesto

6459

Grifica 12: Opinién de la Biblia de las parejas de novios

De estos novios y novias (n=14), 86% consideran que Dios comprende sus pecados y
su falta de espiritualidad, pero antes les advierte; 7% siente que Dios le castiga por sus
pecados y su falta de espiritualidad; y otro 7% cree que Dios comprende sus pecados
Y su falta de espiritualidad y ni le advierte ni le castiga. La respuesta mayoritaria

(86%) para esta pregunta es catalogada como una visién moderada de Dios.

OpinicdnNn acerca de Dios

| Dios
castigador

Dios
comprensivo
que advierte

O Dios
comprensivo
Que nNni advierte
Nni castiga

Grifica 13: Opinién que tienen los y las participantes acerca de Dios




Mis de dos cuartas partes de los participantes (64%) entiende que algunas de las
iglesias ademads de la que asisten también tienen la verdad. Por otra parte, un 36%
considera que todas las religiones tienen verdades fundamentales parecidas. Este 64%
indica que la opinion que tiene mds de la mitad de los y las participantes es de
caracter moderado.
Opinicon de las iglesias
0%
36°4 @3 conservadora

O moderada
64% O liberal

Grifica 14: Opinién de los novios y las novias respecto a las iglesias

Mais de dos terceras partes de la muestra (72%) consideran que aunque no son de este
mundo, viven en este mundo y deben atender las cosas que le conciernen como
cristiano y ciudadano. Por otro lado, un 21% de la muestra considera que viven en
este mundo y deben transformar las cosas que estdn mal en él. Un 7% de la muestra
entiende que debe permanecer alejado de las cosas y asuntos del mundo procurando
principalmente las cosas espirituales. Este 72% revela una opinién moderada respecto

a su participacién en el mundo secular.

Participacion como creyente en el

mundo O permanecer
alejado/a

BE no soy de este
mundo, pero debo
atender las cosas
que Mme conciernen

/| vivo en este
mundo vy debo
transformarilo

Grifica 15: Participaciéon como creyente en el mundo



- Qué implican estos hallazgos del cuestionario?

La informacién recogida en el cuestionario revela que los y las
entrevistados/as son personas activas en su iglesia. Ser participantes activos/as, refleja
claramente que la religion es un aspecto significativo en sus vidas. Ademads, no parece
haber diferencia entre las distintas denominaciones y la manera de abordar la Biblia.
Todo indica que la visién cristiana compartida por la mayoria de los y las
participantes de esta muestra es de cardcter moderado. Sin embargo, el material
cualitativo arrojé una estructura ideolégica algo distinta. No pensamos que esta
discrepancia sea enormemente significativa. Se trata de una instancia en la cual el
texto cualitativo nos ayuda a precisar el material cuantitativo recogido a través de un

cuestionario.,

. Qué reflejaron las entrevistas respecto a las interpretaciones biblicas y

las percepciones de roles por género?

En primer lugar se mostrardn las grificas que ilustran la informacién
encontrada en las entrevistas respecto a qué tipos de interpretaciones biblicas
predominaron y cudl fue la tendencia de las percepciones de roles por género. Luego
S€ presentarin segmentos del andlisis cualitativo para responder esta pregunta.

Veamos las siguientes graficas:
Interpretaciones de los textos biblicos
= conservadora

moderada
O liberal

Grifica 16: Interpretaciones de los textos biblicos

44



Las entrevistas hicieron evidente que las parejas de novios eran un poco mas
conservadoras de lo que reflejaron en el cuestionario. Observamos que aquello que las
parejas dicen es levemente distinto a lo que contestan en el cuestionario. Ejemplos de
las interpretaciones biblicas discutidas durante la entrevista se mostrar4n a
continuacién:

Interpretaciones Biblicas Conservadoras

Las siguientes son ejemplos de interpretaciones biblicas clasificadas como
conservadoras. Comenzaremos con Maria (F, 16 afios). Se puede apreciar el caricter
conservador que esta joven aplica a la comprensién de los textos biblicos utilizados.
El préximo es un ejemplo de ello. Coment6 sobre Efesios 5:21, el cual lee como

sigue:

21 “Someteos unos a otros en el temor de Dios.”

Maria definié el mismo con estas palabras:

“Que en una relacién, los dos tienen que tener temor a Dios.”

Interpreté el versiculo 23 de Efesios 5, el cual lee asi:

“...porque el marido es cabeza de la mujer, asi como Cristo es cabeza de la iglesia, la
cual es su cuerpo, y él es su Salvador.”

Ella opina que el mismo significa:

“Es como si fuera un nivel, la mujer ac4 y el marido acé (ella con su mano le mostré a

la investigadora ambos niveles, situando al marido por encima de la mujer). Es como
Cristo...ese mismo nivel, la iglesia ac4, Cristo aca.”

En el caso de Maria ha de observarse su interpretacién con matices
conservadores, es decir, su modo de comprender estos versiculos biblicos es bastante

literal, muy parecidas a las palabras utilizadas por el escritor.
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A continuacién observaremos otro ejemplo de una interpretacién biblica
conservadora; esta vez Zacarias es quien toma la palabra. Veamos:
Zacarias (M, 22 afios)

Este novio guarda una definicién conservadora de los versiculos biblicos.
Distinguimos de su versién de Colosenses 3:18-19 un sentido de que es Dios mismo
quien egg4 hablando, por cuanto sigue -como diriamos los puertorriquefios/as en el
Ienguaje Popular- “al pie de la letra” el siguiente pasaje:

18 “Casadas, estad sujetas a vuestros maridos, como conviene en el Sefior.”
Su propia definicisn:

“Bueno de esto yo entiendo que Dios le estd hablando a las mujeres, les esta

dando como una orden de cémo Dios manda a las mujeres a estar sujetas no a

lo que el marido quiera, sino a una conveniencia entre el esposo y la esposa...o

que el hombre sea la cabeza del hogar pero tampoco creo que sea que ella vaya

a dejar que €l haga todo lo que quiera, sino que haya un respeto de ella hacia
él.>

Y del Versiculo 19 de Colosenses 3, que lee como sigue, €l piensa que:
19“Maridos, amad a vuestras mujeres, y no sedis dsperos con ellas.”

Zacarias:

“Bueno lo mismo viceversa: Dios le dice al hombre que no la traten mal
(golpearlas, insultarlas, esclavizarlas...hay personas que esclavizan a una
Mujer, que es solamente para trabajar en la casa o cuidar hijos...), que la
amen, que no la desvaloricen, que s€an amorosos con ellas.”

Ubicamos su interpretacion dentro de un marco conservador, ya que Zacarias

considera que es el mismo Dios quien estd hablando y no menciona los aspectos

culturales de |a época en que se escribié el pasaje. Para confirmar su vision
conservadora de la Biblia, por medio del cuestionario reconocemos su respuesta
acerca de la misma: considera que la Biblia es la actual Palabra de Dios, todo lo que

dice es cierto y debe tomarse literalmente. Los ejemplos anteriormente ilustrados

46




representan las interpretaciones de la Biblia que en este trabajo se han clasificado
como conservadoras.
Interpretaciones Biblicas Liberales

En breve se expondran segmentos de interpretaciones biblicas liberales.
Aunque los datos recogidos en la entrevista no reflejan una gran cantidad de personas
a quienes se les pueda identificar como liberales, existe una pequefia porcion de la
muestra (14%) que interpreta la Biblia con mayor flexibilidad y mencionando los
aspectos culturales involucrados en los textos. He aqﬁf varios ejemplos. Veamos
primeramente o que nos comenta Moisés (M, 23 afios):
El texto biblico es:

“Asimismo vosotras, mujeres, estad sujetas a vuestros maridos; para que

también los que no creen a la palabra (Biblia) sean ganados sin palabra por la

conducta de sus esposas...”
1Pedro 3:7

Su interpretacién es esta:

“Esta porcién también es mal interpretada...aqui hay un detalle importante que
dice: “para que también los que no creen a la palabra (Biblia) sean ganados sin
palabra por la conducta de sus esposas...”. Estd habldndole a un tipo de
relacién de esposo y esposa en aquel tiempo especifico —y que también lo hay
en este tiempo- cuando hay damas que han conocido del Sefior y su esposo no
conoce del Sefior. Eso ocurria en aquel tiempo y ocurre ahora...”

Los versos 25 al 27 de Efesios 5 leen como sigue:

“Maridos, amad a vuestras mujeres, asi como Cristo amé a la iglesia, y se
entregé a si mismo por ella, para santificarla, habiéndola purificado en el
lavamiento del agua por la palabra, a fin de presentdrsela a si mismo, una
iglesia gloriosa, que no tuviese mancha ni arruga ni cosa semejante, sino que
fuese santa y sin mancha.”

Moisés los explica:

“Aqui entramos en lo que €l hace por ella, esto no es nada doctrinal, cuando se
habla de que “el marido santifica a la mujer”, no estd hablando de que el
marido santifica a la mujer, esto es una descripcién de lo que hizo Cristo, para
que nosotros tengamos una idea, de lo que nosotros debemos hacer con la
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mujer, pero no es literal de que la vamos a santificar, la vamos a purificar en el
agua, esto no es literal.”

Obsérvese que Moisés hace énfasis en el tiempo en que se escribié6 el texto y en la
urgencia de no tomar un texto de manera literal. Se considera que su manera de
interpretar los pasajes es liberal ya que lleva un tono flexible y considera las
condiciones de la cultura y la época en las que se escribieron estos versiculos biblicos.
Por lo préximo se expondra la opinién de Rebeca. ;Qué nos tendra que decir
ella acerca de la Biblia, especificamente de Efesios 5:25-27?
Rebeca (F, 19 afos)
Este es el texto que ella interpreta:
“Maridos, amad a vuestras mujeres, asi como Cristo amé a la iglesia, y se
€ntregé asi mismo por ella, para santificarla, habiéndola purificado en el
lavamiento del agua por la palabra, a fin de presentérsela a si mismo, una

iglesia gloriosa, que tuviese mancha, ni arruga, ni cosa semejante...”

Esta es su interpretacion:
“Quizas puede servir de instrumento, pero no necesariamente yo me caso y mi
marido va a ser quien me santifique, porque eso es algo de uno personalmente,
pero si quizas puede servir de instrumento...si la mujer en caso de que no tenga
conocimiento de cualquier iglesia y €l le instruya mads en cualquier religién
Cristiana...es que eso depende porque también puede ser la mujer quien sea el

instrumento y tenga mas conocimiento que el hombre, también puede ser
igllal.”

Vemos que es un tanto més flexible en el andlisis que realiza del texto biblico.
Es propio identificarla como interpretacién biblica liberal.
Interpretaciones Biblicas Moderadas
El caso de las interpretaciones biblicas moderadas es uno que no se tomo en
cuenta desde un principio. Primordialmente se aspiraba a clasificar las
interpretaciones como conservadoras o liberales, sin embargo durante el proceso de

las entrevistas y de andlisis de datos se observaron caracteristicas de ambos tipos en
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las interpretaciones de los textos biblicos explorados para esta investigacién. Ya que
la mayoria de las contestaciones de las preguntas del cuestionario inicial fueron
tipificadas como moderadas, es meritorio ahora mostrar ejemplos que enriquezcan la
discusién. Nos parece bien iniciar la seccién de ejemplos con la joven Rut.
Rut (F, 18 afios)
El pasaje que interpreté:
“Como Sara obedecia a Abraham, llamdandole sefior; de la cual vosotras habéis
venido a ser hijas, si hacéis el bien, sin temer ninguna amenaza.
Vosotros, maridos, igualmente, vivid con ellas sabiamente, dando honor a la
mujer como vaso mas fragil, y como a coherederas de la gracia de la vida, para
qQue vuestras oraciones no tengan estorbo.”
1Pedro 3:6-7
Su opinién del pasaje:
“Lo que yo interpreto es que ella era como un vaso fragil, como quien dice
inferior a él, que siempre €l era lo supremo, lo mayor, lo llamaba Seiior, por no
faltarle el respeto...ellos fueron de las primeras personas que hablan en la
Biblia...a tu esposo ti le debes de servir con un respeto diferente de como si él
fuera algo mds alto que ti.”
“No lo considero, yo creo que las mujeres somos mds fuertes que los propios
hombres en cuestién de que nosotros somos mds firmes en lo que nosotros
queremos y sentimos, los instintos que nosotros tenemos (el sexto sentido, el
instinto de madre)...es como...nosotros estamos con ellos para que ellos nos
protejan, como si sin ellos no pudiéramos vivir, salir hacia delante, es que yo
entiendo.”
En esta interpretacién se puede observar un matiz conservador y uno liberal. Al
principio, nuestra entrevistada dilucidar acerca de la obediencia de Sara, interpretando
ésta de una manera bastante literal, es decir, como lo lee. Sin embargo, mas adelante
aclara que “ellos fueron de las primeras personas que hablan en la Biblia”,

refiriéndose asi a la época y cultura donde se desarroll6 la historia de Abraham. Por lo

tanto, hemos clasificado su ilustracién en una moderada, debido a que une ambos

matices: conservador y liberal.
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Otro ejemplo de una interpretacién biblica moderada es el de Elisabet. A
continuacién se presenta su significado de la porcién biblica encontrada en 1Pedro
3:1-7, particularmente los versiculos 3 y 4, que leen de la siguiente manera:

3 “Vuestro atavio no sea el externo de peinados ostentosos, de adornos de oro o
de vestidos lujosos,”

4 *..sino el interno, el del corazén, en el incorruptible ornato de un espiritu
afable y apacible, que es de grande estima delante de Dios.”

Ella considera que:

“Uno no debe vestir de una forma exagerada, que llame la atencién de otras personas
porque quizds eso puede traer friccién entre uno con la pareja...”

En esta premisa se observa claramente la percepcién que tiene Elisabet de lo
que “debe ser” una mujer. La caracteristica de ser recatada, estd consolidada a la
imagen femenina. Opina que siendo de esta forma podrd mantenerse alejada de
conflictos con su pareja. Este posicionamiento refleja que ella dispone de una
percepcidn de rol femenino tradicional, en el cual la mujer debe ser religiosa,
comprensiva, sacrificada y tierna; entre otras caracteristicas adjudicadas a 1a misma.
A través de este ejemplo se puede notar que Elisabet lo ha percibido “al pie de la
letra”, es decir, literalmente. Sin embargo, es interesante notar que expresando su
punto de vista acerca del versiculo 6, el cual refiere a Sara, la esposa de Abraham
(figuras de la Biblia) como un modelo femenino a seguir, hay un conflicto -al
entender de la investigadora- entre su version literal y su opinién. Esta vez lo
interpreta de manera menos literal. Veamos:

“Como Sara obedecia a Abraham, llaméndole Seiior; de la cual vosotras habéis
venido a ser hijas, si hacéis el bien, sin temer ninguna amenaza.”
1Pedro 3:6




La versién de Elisabet:

“Debe de obedecerlo pero depende de la situacién que surja, si es algo que
estdn de acuerdo pues si...yo creo que es algo de comunicacién; si es algo que
no estdn de acuerdo pues oramos al Sefior y que el Sefior sea el que nos dirija,
i verdad? Porque ahi ya no podriamos hacer otra cosa...”

Por lo visto, ella entiende este texto fielmente, sin embargo no parece estar
completamente convencida de que debe ser asi. El no interpretar todos los textos de

manera literal (conservadora) o de manera mds flexible (liberal) permite que sea

clasificada con una interpretacién biblica moderada.

Percepciones de Roles por Género |

En esta seccidn se presentard cudl fue la percepcién de rol que predominé en
esta muestra. En primer lugar se ilustrard una gréifica, luego se presentaran algunos
ejemplos de las percepciones de roles por género tradicionales y no tradicionales. En
la siguiente grifica se puede visualizar que los hallazgos de las percepciones de roles
de género concuerdan con lo encontrado por Guenard y Jiménez, (1998). Ellas
encontraron que en Puerto Rico, una muestra de estudiantes universitarios les
adjudicé a ambos géneros (femenino y masculino) las siguientes caracteristicas:
competentes (84,6%), seguros/as (77.5%), proveedores/as (70.7%), agresivos/as
(56.3%) carifiosos/as (56.1%) e impulsivos/as (54.5%). A juicio de estas
investigadoras, a pesar de que mds de la tercera parte continia atribuyéndoles al
hombre y a la mujer las caracteristicas que tradicionalmente le han sido adjudicadas,
la tendencia a una visién mds igualitaria es evidente. Esta tendencia se observé en las
parejas de novios cristianas de este estudio. Veamos la grifica que ilustra esta

tendencia en la siguiente pagina:



Percepciones de Roles de Género

3 15
E_ 10
] 5
g o
tradicional no tradicional

Tendencia

Grifica 17: Percepciones de roles por género

Como se observa en esta grifica hay una tendencia hacia la percepcién de rol
por género femenino y masculino no tradicional. Esto significa que la mayoria de
los/as individuos/as atribuyen caracteristicas no reconocidas tradicionalmente como
particulares de alguno de estos géneros. Por ejemplo, adjudicarle caracteristicas a una
fémina como ser comprensiva y carifiosa, pero también fuerte, trabajadora e
inteligente.

Ejemplos de percepciones de roles por género de cardcter cualitativo, es decir,
ejemplos tomados de las entrevistas con los novios y las novias se presentardn a
continuacién. En primer lugar, se expone una percepcion de rol tipo tradicional y
luego una no tradicional.

Percepcién de Rol Tradicional (ejemplo del género femenino)

Raquel aprendié en su familia una visién tradicional respecto a cémo “debe”
ser y comportarse una mujer. Sabemos que ella mantiene esa vision, porque dice que
estd de acuerdo con lo aprendido en su hogar. Veamos:

. Qué has aprendido en tu familia acerca de cémo “debe” comportarse una mujer?

“Una mujer es aquella persona que se sabe dar respetar, que se respeta a si
misma y respeta a las demds personas. Una mujer que sabe dénde esta y en el
lugar en que se estd parando y lo que estd haciendo... Una mujer que se sepa

N
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conducir: las actitudes, que se sepa comportar en donde va, pensar antes de
hacer las cosas, no hacer las cosas por impulso, sino analizar qué es lo que voy
a hacer, cémo lo voy a hacer: ;Est4 bien? (Estd mal? ;Qué consecuencias me
va a traer? ;Me va a traer tales consecuencias?...a pues no... ;Van a ser
buenas consecuencias? ...pues mira vamos a hacerlo. ;Conviene?...Una mujer
ordenada en todo lo que hace...S€ con qui€n voy, a los lugares en que voy, no
tengo la costumbre de estar hablando malo, ni estar hablando doble sentido, no
me paso gritando por ahi, ni con una riseria...ni vocabulario ni acciones
vulgares o cosas de doble sentido, que es lo que se ve por ahi...lo que yo le
llamo ordenado...que todo lo que voy a hacer trato de analizarlo si esta
correcto o no. Nunca nadie va a poder decir que estoy a lo mejor en una

esquina trepada encima de una persona, porque no: eso quizés es 1o que yo me
refiero con una vida ordenada...”

(Estds de acuerdo con lo aprendido en tu casa respecto a cémo debe comportarse una

mujer?

“En ese aspecto de mi mama, sf yo aprendi...siempre mi mama nos tenia la
ropa limpia, planchadita, nos peinaba, nos tenia siempre bafiaditos, la casa
siempre estaba recogida, siempre estaba organizada y recuerdo que cuando mi
papa llegaba, ya mi mam@a le tenia en el bafio la ropa doblada que €1 se iba a
poner de la casa y cuando €l se quitaba la ropa, ya mami estaba recogiéndola
para echarla a donde tenia que echarla y cuando mi papa ya salia, ya mi mama
le tenia recién puesto el plato con la comida calientita y todo. Mi mama

siempre fue bien entregada en todo eso, siempre digo que yo quiero ser como
ella. ”

Percepcion de Rol No Tradicional (en este caso, el género femenino)
Isaac nos comenta lo siguiente acerca de lo que ha aprendido en su familia
respecto a cémo debe comportarse una mujer y discute si estd o no esta de acuerdo

con lo aprendido:

¢Qué has aprendido en tu familia acerca de c6mo debe comportarse una mujer?

“En mi casa a mi nunca me enseifiaron la cuestién del machismo, mi mama
trabaja y mi *pay’ también...en mi casa mi *pay’ también lava y toas esas
cuestiones...lava, mapea, limpia, frega...a mi me ensefiaron a que no se le tiene
que dejar la carga a la mujer sola, ;verdad? En casa yo también mapeo, en
casa ayudo también.” (*se refiere al padre) “Casi siempre me han dicho que
en una relacién deben tratarse por igual, que debe haber sinceridad en la
relacién, pienso yo que una mujer tiene que ser sincera, que me sepa entender,
que me haga reir, que podamos compartir ideas, que podamos hablar, que no
sea ordinaria...”
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. Est4s de acuerdo con lo aprendido en tu casa?

“Si, porque no se le debe dejar todo a la mujer, eso siempre me lo han
ensefiado en mi casa. Aun mi abuelo tambi€n.... yo no creo en el machismo, de
verdad, y... ;te soy sincero? no me llevo con el hombre machista,...la mujer no

es una esclava, de verdad.”

Este ultimo ejemplo representa la percepcion de rol por género no tradicional
que la mayoria de los/as novios y novias cristianas de esta muestra conservan.

Interpretaciones Biblicas y Percepciones de Roles por Género

La informacién antes expuesta revela que las interpretaciones biblicas que mas
prevalecieron en este grupo de parejas fueron de corte conservador. También queda
claro que hubo una tendencia hacia una percepcién de rol por género no tradicional.
Nos preguntamos si estas interpretaciones biblicas influyen en la percepcién de rol
por género. Al momento de redactar los hallazgos, el material cualitativo apuntaba a
que no existian diferencias sustanciales ni un patrén definido respecto a la influencia
de las interpretaciones biblicas y la percepcién de roles por género entre las parejas de
novios cristianas.

Un ejemplo de esto son las siguientes ilustraciones. En el primer caso
encontramos la opinién de Séfora, una de nuestras entrevistadas, que interpreta la
Biblia de manera conservadora y tiene una percepcién de rol por género tradicional.
Nos comparte sus ideas acerca de Efesios 5:21-24 que lee de la siguiente manera:

“Someteos los unos a los otros en el temor de Dios. Las casadas estén sujetas a

sus propios maridos, como al Sefior; porque el marido es cabeza de la mujer,

asi como Cristo es cabeza de la iglesia, la cual es su cuerpo, y €l es su

Salvador. Asi que como la iglesia estd sujeta a Cristo, asi también las casadas

lo estén a sus maridos en todo.” Efesios 5:21-24

Ella lo interpreta asf:
“Yo entiendo que mas claro no puede estar...€l [Dios] le ha pasado el bast6n a

ellos: -ustedes van a representarme aqui en este sentido-. Yo digo que el
bastén de autoridad, de toma de decisidn, de cabeza, de lider, ese es €l bastén
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que les ha dado, no el bastén de ser groseros, de ser mandones, pero si de un
buen administrador; no tan sélo econémico, estoy hablando de todo el sentido
de administrador. Un buen administrador es el que lleva la compaiiia al éxito,
tiene su gente alrededor que trabaja con €l y que hacen un equipo, y toda esa
gente puede abordar, puede influir en las decisiones de él, pero quien toma la
decision ultima es el administrador. Es bdsicamente mas o menos asi.”
Debido a la comprensién literal que ha hecho del texto consideramos que su
interpretacion es conservadora. Este texto, por ejemplo, explicitamente desarrolla una
ideologia patriarcal, la cual si se interpreta de manera conservadora, o lo que es lo
mismo, de manera literal, se entenderd que los hombres ejercen un papel de liderazgo
con relacién a la vida en el matrimonio. Esta dltima idea—si la persona la adapta para
si, lo que es el caso de Séfora—es propia de los valores tradicionales de nuestra
sociedad. En la entrevista comparé al hombre—que es el “jefe”” de la familia segiin su
criterio—con un administrador que tiene a su cargo la compaiiia de la familia.

Veamos la ilustracién en la siguiente pagina, la que es un ejemplo de la organizacién

de las ideas de Séfora:

DIOS
“Yo entiendo que mds claro no puede estar...él [Dios] le ha pasado el bastdn a ellos:
-ustedes van a renresentarme aaui en este sentido-."

b

HOMBRE
4/ T~
BASTON CORRECTO BASTON INCORRECTO
**...baston de autoridad, de toma de *“...no el bastén de
decision, de cabeza, de lider, ese es ser groseros, de
el baston que les ha dado,... de un ser mandones...”

buen administrador; no tan sélo
econdmico, estoy hablando de todo
el sentido de administrador...”

“Un buen administrador es el que lleva la compaiiia al éxito, tiene su gente alrededor
que trabaja con €l y que hacen un equipo, y toda esa gente puede abordar, puede influir
en las decisiones de €l, pero quien toma la decisién Gltima es el administrador.”

Grifica 18: Las ideas de Séfora
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Ya vimos el ejemplo de Séfora, ahora bien conozcamos las ideas de Elisabet. La
interpretacién que ella hace de los textos biblicos es de caricter moderado y su
percepcién de rol por género €s una tradicional. Veamos este ejemplo:
Estudiemos su concepto de “la cabeza del hogar” que aparece en Efesios 5:21-33 y
que lee como sigue:

21 “Someteos los unos a los otros en el temor de Dios.

22  Las casadas estén sujetas a sus propios maridos, como al Seifior;

23 porque el marido es cabeza de la mujer, asi como Cristo es cabeza de la
iglesia, la cual es su cuerpo, y €l es su Salvador...”

Esta es su interpretacion:

“La cabeza del hogar es...las decisiones se toman entre ambos, pero la cabeza

del hogar me refiero a...es el que Dios ha puesto frente al hogar...(aunque

ahora en este tiempo es diferente, por ejemplo en la Biblia 1a mujer como que
no contaba mucho), pero yo entiendo que autoridad quizéas en toma de
decisiones (aunque las va a consultar con su pareja, pero uno como mujer le
debe un respeto a su pareja, aunque también el esposo a la mujer...yo lo veo
como que Dios le ha dado la autoridad en el hogar, la fuerza quizis...”

Es bueno prestar atencién a la estructura de las ideas de Elisabet. Este ejemplo
de lo que significa para ella que el marido sea “la cabeza de la mujer”, como dice en
Efesios 5:23, presenta una interrelacién entre su interpretacién del texto y su
percepcién de rol. Ella ha aprendido en su casa y en la iglesia cualidades que

tradicionalmente se le adjudican a la mujer; como el ser:

«...cristiana fiel a Dios, obediente a €l,...estar dispuesta al llamado que Dios le
haga, tener compromiso...paciente, tiene que ser sabia...”

A través de la informacidn recogida durante la entrevista se observaron cualidades
que -segtin la tendencia de la sociedad tradicional que conserva aun los valores
patriarcales- estan adherentes a lo femenino. Especificamente las forma de ser sabia y
paciente como particular y propia de lo femenino, como dilucida arriba. En una

afirmacién de Elisabet, ella aclara que su padre es “un poco machista”, asi que si ella
q p
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misma lo reconoce no hay porqué dudar de lo que ella dice que aprendi6 en su hogar
respecto a las caracteristicas que dirigen el comportamiento que, seglin ella, debe
guardar una mujer. Veamos la discusién del hombre como cabeza del hogar ilustrada

como sigue:

Elisabet y sus ideas...

*“La cabeza del hogar es...1as decisiones

...pero la cabeza del hogar me refiero
se toman entre ambos, T~
a...es el que Dios ha puesto frente al

hogar...

/

(aunque ahora en este tiempo es
diferente, por ejemplo en la Biblia la

mujer como que no contaba mucho)...

\

pero yo entiendo que autoridad quizas en
toma de decisiones

el

(aunque las va a consultar con su pareja) | pero uno como mujer le debe un respeto a

\ .
su pareja,
a
(aunque también el esposo a la mujer...) | ...yo lo veo como que Dios le ha dado la
\

autoridad en el hogar, la fuerza quizas...”

Grafica 19; Elisabet y sus ideas

En esta ilustracién ha de observarse la ambigiiedad de sus sefialamientos. Ella
no se posiciona firmemente respecto a si el hombre debe ser “cabeza” o no. Involucra

ideas conservadoras (que interpretan el texto de manera literal), pero también recuerda
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el tiempo en que fue escrita la Biblia. Esto representa una perspectiva moderada, ya
que une ambos elementos. Sin embargo, se inclina mds hacia una percepcién de roles
por género es tradicional, ya que en otras instancias de la entrevista comunicé
afirmaciones que confirman la misma. Ella ha fusionado elementos de la crianza de su
hogar y de la iglesia; pero tambi€én entra en juego la interpretacién que ella tiene de
los textos biblicos que tratan sobre la relaci6n de pareja entre el hombre y la mujer.
De esto se trata el anterior diagrama: nos es ttil para visualizar mejor el juego de
ideas, las que une para construir su propia realidad. La interpretacién de la Biblia y la
percepcion de rol por género que asume Elisabet convergen en una ideologia de vida
para construir su mundo de relaciones; en este caso, la relacién de noviazgo esta
matizada por sus creencias acerca de lo religioso y su apreciacién respecto a lo que
“debe ser” un hombre o una mujer.

Los dos casos anteriormente expuestos (Elisabet y Séfora) reflejan
percepciones de rol tradicional; no obstante la primera de ellas observa una
interpretacién biblica moderada y la segunda posee una interpretacién biblica
conservadora. Segun el andlisis cualitativo de casos como éstos no se hubiera
distinguido un patrén definido respecto a la influencia de las interpretaciones biblicas
y la percepcién de roles por género entre las parejas de novios cristianas, tal vez
porque en ambos casos se tiene una manera de interpretar la Biblia diferente y una
percepcion de rol tradicional. Pero eso no fue lo que revelaron la mayoria de los
casos, segin un andlisis cuantitativo. Observemos qué sucede en la grafica de la

siguiente pagina.




Esta grifica demuestra un patrén respecto a la influencia de las interpretaciones

biblicas y la percepcién de rol por género de las parejas de novios cristianas:

Interpretaciones Biblicas y
Percepciones de Roles de Género

i [ = e

. Tradicional
g q
0

O=NWA,O

3 Rol no
tradicional

|.B Libard

Grifica 20: Interpretaciones Biblicas y Percepciones de Roles por Género
Esta grifica significa que independientemente de cudl sea la interpretacion de la
Biblia, la percepcién del rol por género no tradicional femenino y masculino
prevalece como la orientacién preferida por las parejas de novios. No hay evidencia
de que exista alguna influencia entre las interpretaciones biblicas y la percepcién de
rol femenino y masculino. Por lo tanto la interpretacion conservadora de la Biblia de
los y las participantes no influyé en la percepcion de rol por género tradicional, como
algunas teorfas feministas postulan. En otras palabras, en esta muestra no se encontro
que las interpretaciones biblicas conservadoras acerca de los textos que tratan el tema
de las relaciones entre parejas (hombre y mujer) influyeran a que los novios y novias
consideraran que el hombre debe ser quien gobierne en la casa (sea el “jefe”’del hogar)
y la mujer debe estar sometida al mismo, sin importar la situacién que suceda en su
relacién de noviazgo. No hay evidencia de que mientras m4s conservadora sea la

interpretacién de la Biblia, mds tradicional serd la percepcién de rol por género.




;Pueden las interpretaciones conservadoras o liberales de la Biblia conducir a
que ocurra violencia entre parejas de novios cristianas?

El propdsito de esta seccion es examinar si la manera en que los/as
entrevistados/as interpretan los textos biblicos que tratan el tema de la relacién
hombre-mujer influye en la existencia de violencia emocional y/o psicolégica y fisica
en el noviazgo. Para esta parte se presentard una grafica y se discutird la evidencia
cncontrada.

La siguiente grifica combina informacién tanto de la entrevista como de la
hoja de cotejo. De la misma se desprende que las personas que sostienen una
interpretacion conservadora de la Biblia son mds propensas a hacer y a recibir
violencia emocional. Es decir, cuando se aborda la Biblia de una manera
conservadora, se hallé un niimero mayor de acciones de violencia emocional. Esto
significa que es posible encontrar violencia relacional cuando no se tienen
percepciones tradicionales de roles de género, pero si interpretaciones conservadoras
de la Biblia.

Interpretaciones Biblicas y Acciones de Violencia
Emocional (porcentajes)

740 -
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1.B. conservadora |.B. moderada 1.B. liberal

Grifica 21: Interpretaciones Biblicas y Acciones de Violencia Emocional y/o Psicologica
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CAPITULO V: Discusién

Conclusiones

Existe violencia entre las parejas de novios cristianas, principalmente violencia
emocional. Hubo muy poca violencia fisica. Esto significa que ser cristianos no nos
exime de experimentar violencia relacional. Las diferencias por género entre la
ejecucion de la violencia emocional y/o psicolégica entre las parejas de novios de esta
investigacién no es significativa. Basandonos en las entrevistas y en el cuestionario,
se encontré que un 43% de la muestra era de interpretacién biblica conservadora; otro
43% era de interpretacion biblica moderada y un 14% de la muestra es de
interpretacion liberal. En términos generales, prevalecié una tendencia hacia
orientaciones no tradicionales de género. Estos hallazgos implican lo siguiente. En
primer lugar, no encontramos evidencia de que las interpretaciones biblicas inclinen la
balanza hacia orientaciones tradicionales o no tradicionales de los géneros, aunque si
es claro que entre las personas con interpretaciones liberales no se encontraron
orientaciones tradicionales. Sin embargo, encontramos que cuando se aborda la Biblia
de una manera conservadora, se hallé un nimero mayor de acciones de violencia
emocional. Esto significa que es posible encontrar violencia relacional cuando no se
tienen percepciones tradicionales de roles de género, pero sf interpretaciones
conservadoras de la Biblia. Por lo tanto, no son las orientaciones de género las que
conducen a la violencia relacional, sino los contenidos valorativos de las ideas
religiosas conservadoras. Es decir, la manera de comprender los conceptos de
obediencia, poder y control en los textos biblicos influencia la forma que algunos/as
visualizan y construyen su propio mundo de relaciones, esto es debido a la

importancia que tiene para los y las cristianos/as vivir segin el libro (segiin la Biblia).
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Si Dios ordena en la Biblia a que se obedezca al hombre, hay que obedecer, no porque
éste sea hombre, sino porque Dios lo ordena; asi es como una persona conservadora
puede interpretar este tipo de textos biblicos.

Recomendaciones

El hecho de que el material cualitativo no reflejara esta relacién como
indicamos en el trabajo escrito, tan claramente como el material cuantitativo, apunta
a la necesidad de continuar explorando la compleja relacién que existe entre religién y
violencia relacional en el noviazgo. Por lo tanto, es necesario que investigaciones
futuras examinen cualitativa y cuantitativamente esta relacién. Al continuar
investigando acerca del mismo, recomiendo buscar iglesias que representen
perspectivas mds conservadoras de la Biblia, para esto, se deberi contactar lideres de
distintos concilios, hacerles entrevistas y de esta manera auscultar si en esas iglesias
se ensefia a interpretar la Biblia de manera conservadora, moderada o liberal. Una vez
se haya hecho este proceso, se debe procurar asistir a dichas iglesias y establecer
contactos previos a anunciarles acerca del proyecto investigativo. Recomiendo
ademads que se tome varios meses para realizar las entrevistas de modo que tenga el
tiempo suficiente para considerar con calma los resultados y enriquecer asi el proceso
de entrevista y de andlisis de datos.

Limitaciones del Estudio

Una de las mayores limitaciones de este estudio fue el tiempo. El proceso de
contactar iglesias, visitar sus reuniones, hablar con sacerdotes, pastores/as y lideres de
las iglesias; enviar cartas y esperar permisos, hacer llamadas, visitas, preparar el

protocolo de entrevista y cuestionario en un tema del cual no ha habido investigacién
suficiente; hacer las mismas entrevistas en pueblos distantes, a horarios que fueran

convenientes para los y las participantes, entre otros asuntos no mencionados aqui,
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tom6 una gran cantidad de tiempo. Aunque para la investigadora este proceso fue uno
muy enriquecedor, tuvo que realizar un gran esfuerzo para terminar el anilisis de
datos y considera que atin quedan datos recogidos por explorar. Ademis la poca

informacién bibliografica acerca de este tema dificult e] proceso investigativo, en
b

todos sus aspectos.
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# Codigo:

Hoja de Consentimiento
El propdsito de esta entrevista es investigar acerca de las Relaciones de Noviazgo
entre Parejas Cristianas. Toda la informacién recopilada para este estudio
contribuird con la intencién de investigar y educar a la comunidad.
Me han informado que:
I. A través de esta carta se me solicita mi autorizacién y colaboracién voluntaria en
esta investigacion.
2. En el momento en que lo crea pertinente puedo abandonar el proceso de entrevista
y esta autorizacién ya no serd valida.
3. Por abandonar esta entrevista no seré penalizado/a en forma alguna.
4. Toda la informacién recopilada se utilizard solamente para propdésitos de esta
investigacidn, garantizando la confidencialidad de 1a misma. No se mencionari mi
nombre bajo ninglin concepto ya que la informacién recopilada es de caricter
anénimo.
5. Al ser participe de la entrevista, contribuiré también contestando un cuestionario.
6. Ademads seré grabado(a) via cinta magnética para propésitos de contribuir con la
entrevista,
Me han explicado todo lo referente a la investigacién. Acepto voluntariamente

colaborar con ésta.

Firma del/la participante Fecha

Firma del/la padre, madre o encargado/a (si es menor de 21 afios)

iGracias por su colaboracién con este estudio!
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Universidad de Puerto Rico
Recinto de Cayey
Departamento de Ciencias Sociales
Programa de Estudios de Honor

Cuestionario # Cddigo:

Investigacion sobre las Relaciones de Noviazgo en Parejas Cristianas

Recuerde que toda la informacion ofrecida por usted es confidencial y anénima. No habra forma de
identificar a la persona que lleva este cuestionario. El objetivo primordial de este trabajo es investigar
acerca de las relaciones de noviazgo en parejas cristianas de diversas denominaciones o iglesias. Por
favor conteste con la mayor sinceridad posible. | Agradecemos su cooperacién en el presente estudio!

1. Edad 2.Género F___ M____
3. Tiempo que llevas con tu pareja:

menos de 6 meses _ _1-2afios

6-11 meses ___ mads de 2 afios

4. Iglesia o Denominacion a la que asistes:

5. Tiempo que llevas asistiendo a esta iglesia:
visito esporidicamente o de vez en cuando
semanas
menos de 6 meses
6-11 meses
1-2 afos
mas de 2 afnos
6. (Cudn a menudo asistes a los servicios (cultos, misas) religiosos?

1 vez al afilo o menos varias veces al mes

varias veces al afio 1 vez a la semana

varias veces en la semana

___ una vez al mes

7. {Has sido miembro/a de otra iglesia? Si No

70

et ST ——



Si contestd “'si™ a la pregunta anterior, por favor indique por cudnto tiempo y la

denominacién o nombre de la iglesia:

8. Tiempo:

9. Denominacién:

10. (Has estudiado alguna parte de la Biblia en tu casa durante ¢l pasado afio?
Si No__
11. Si contestd “si™ a la pregunta anterior, por favor indique cudntas veces:
menos de | vez a la semana
1 vez a la semana
varias veces a la semana
1 vez al dia
varias veces al dia

12. {Has participado de algiin grupo de estudio biblico (catecismo, escuela biblica

dominical, grupo de jévenes, otros) durante el pasado afio? Si No

13. ;Has participado en tu iglesia de algin taller, charla o conferencia donde se haya

discutido el tema del noviazgo y/o matrimonio? Si No

I4. Por favor selecciona cudl de las siguientes se acerca més a la opini6n que tienes de

la Biblia:

—a. La Biblia es la actual Palabra de Dios, todo lo que dice es cierto y debe
tomarse literalmente.

b. La Biblia es la Palabra Inspirada por Dios, pero no todo lo que dice debe

tomarse literalmente.
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c. La Biblia es un libro antiguo que conserva historias, preceptos morales y

leyendas recordadas por hombres y mujeres.

I5. (Cudl de las siguientes frases describen tus creencias acerca de Dios?

a. No sé¢ si existe un Dios y no creo que haya manera de encontrarlo
b. No creo en un Dios tipo persona, pero creo en algiin Poder o Fuerza
Suprema de algin sitio.
¢. Aunque tengo dudas, siento que creo en Dios.

ch. Yo sé que Dios realmente existe y no tengo dudas acerca de esto

16. Por favor selecciona cuil de las siguientes se acerca més a la frecuencia de la

utilizacion de la Biblia en la toma de tus decisiones:

——a. Nunca he utilizado la Biblia para tomar decisiones en nuestra relacién

de noviazgo.

b. He utilizado la Biblia para tomar decisiones en nuestra relacién de

noviazgo raras O pocas veces.

c. He utilizado la Biblia para tomar decisiones en nuestra relacién de

noviazgo algunas veces.

ch. He utilizado la Biblia para tomar decisiones en nuestra relacién de

noviazgo todo el tiempo o la mayoria de las veces.

17. Por favor selecciona cudl de las siguientes se acerca ms a la opinién que tienes de

Dios:

a. Yo siento que Dios me castiga por mis pecados y mi falta de
espiritualidad.
b. Yo siento que Dios comprende mis pecados y mi falta de espiritualidad,

pero antes me advierte.
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¢. Yo siento que Dios comprende mis pecados y mi falta de espiritualidad y ni
me advierte ni me castiga.
I8. Por favor selecciona cudl de las siguientes se acerca mds a la opinién que tienes de
las iglesias:

a. La iglesia a la que asisto es la inica que tiene la verdad.

b. Algunas iglesias ademds de la que yo asisto también tienen la verdad,

(9]

. Todas las religiones tienen verdades fundamentales parecidas.

¢. Ninguna iglesia tiene la verdad.
19. Por tavor selecciona cudl de las siguientes se acerca més a la opinién que tienes
acerca de como debes participar como creyente en el mundo en que vives:
—__a. Debo permanecer alejado de las cosas y asuntos del mundo procurando
principalmente las cosas espirituales.

b. Aunque no soy de este mundo, vivo en este mundo y debo atender las

cosas que me conciernen como cristiano y ciudadano,

¢. Vivo en este mundo y por eso debo transformar las cosas que estdn mal :

2

en &l
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Universidad de Puerto Rico
Recinto de Cayey
Departamento de Ciencias Sociales

Programa de Estudios de Honor # Codigo:

Investigacidn sobre la Violencia en las Relaciones de Noviazgo en Parejas Cristianas

Formulario para la Entrevista Semi-Estructurada

Instrucciones (para mi):

I. Llegar y saludar. explicarles el propésito del trabajo.

t9

Recoger la hoja de consentimiento, leerla y explicarla.

3. Pedir que llenen el cuestionario inicial.

4. Repartir ldpices y asignarles cédigos a los/as entrevistados.

5. Comenzar el proceso de entrevista preparando la grabadora y haciendo las
preguntas preparadas.

6. Entregarle las hojas de cotejo de conducta violenta entre las parejas.

7. Agradecerle por participar y anotar las observaciones.

L. Preguntas Introductorias:

—

Describe como te sientes en tu relacion de noviazgo.

o

(Qué es lo mds que te agrada de tu relacién con tu novio?
3. (Qué es lo que menos te agrada de tu relacién de noviazgo?
4. ;Consideras que llevas a tu relacién de noviazgo las creencias cristianas?

(Coémo?
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IT1. Preguntas sobre las Percepciones de los Roles de Género

I. (Qu¢ tu has aprendido en tu familia acerca de c6mo debe comportarse una mujer?

o

- ¢Qu¢ tu has aprendido en tu familia acerca de cémo debe comportarse un hombre?

3. ¢ Qud tu has aprendido en la iglesia acerca de c6mo *“debe ser” una mujer?

4. (Qu¢ tu has aprendido en la iglesia acerca de c6mo “‘debe ser” un hombre?

5. ¢ Estis de acuerdo con esto? Si No Por qué?

Observaciones:

I1. Interpretaciones de la Biblia

I. (Puedes decirme qué interpretas (entiendes) de los siguientes versiculos de la

Biblia?

A. Colosenses 3:18-19

20 “Casadas, estad sujetas a vuestros maridos, como conviene en el Sefior.

2

21 “Maridos, amad a vuestras mujeres, y no sedis dsperos con ellas.”

B. Efesios 5:21-33

o

1]
b

N
‘»

27

“*Someteos unos a otros en el temor de Dios.

Las casadas estén sujetas a sus propios maridos, como al Sefior;
porque el marido es cabeza de la mujer, asi como Cristo es cabeza de
la iglesia, la cual es su cuerpo, y €l es su Salvador.

Asi que, como la iglesia estd sujeta a Cristo, asi también las casadas lo
estén a sus maridos en todo.

Maridos, amad a vuestras mujeres, asi como Cristo amé a la iglesia, y
se entregd a si mismo por ella,

para santificarla, habiéndola purificado en el lavamiento del agua por
la palabra,

a fin de presentdrsela a si mismo, una iglesia gloriosa, que no tuviese

mancha ni arruga ni cosa semejante, sino que fuese santa y sin

mancha.
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29

30

AsT también los maridos deben amar a sus mujeres como a sus mismos
cuerpos. El que ama a su mujer, a st mismo se ama.

Porque nadie aborrecié jamds a su propia carne, sino que la sustenta y
la cuida, como también Cristo a la iglesia,

porque somos miembros de su cuerpo, de su carne y de sus huesos.
Por esto. dejard el hombre a su padre y a su madre, y se unird a su
mujer, y los dos serdn una sola carne.

Grande es este misterio; mas yo digo esto respecto de Cristo y de la
iglesia.

Por lo demis, cada uno de vosotros ame también a su mujer como a si

mismo: y la mujer respete a su marido.”

C. 1 Pedro 3:1-7

8 “Asimismo vosotras, mujeres, estad sujetas a vuestros maridos; para que

también los que no creen a la palabra sean ganados sin palabra por la conducta

de sus esposas,

considerando vuestra conducta casta y respetuosa.

Vuestro atavio no sea el externo de peinados ostentosos, de adornos de oro o

de vestidos lujosos,

Sino el interno, el del corazén, en el incorruptible ornato de un espiritu afable

y apacible, que es de grande estima delante de Dios.

Porque asi también se ataviaban en otro tiempo aquellas santas mujeres que

esperaban en Dios, estando sujetas a sus maridos;

Como Sara obedecia a Abraham , llamandole sefior; de la cual vosotras habéis

venido a ser hijas, si hacéis el bien, sin temer ninguna amenaza.
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4 Vosotros, maridos, igualmente, vivid con ellas sabiamente, dando honor a la
mujer como vaso mds fragil, y como a coherederas de la gracia de la vida, para

que vuestras oraciones no tengan estorbo.”

En los tres textos hemos visto que dice que las mujeres deben estar sometidas a la
autoridad de sus maridos. ;Qué significa exactamente eso de estar sujetas o0 sometidas
a sus maridos? ¢ Serd que las mujeres tienen que obedecer a los hombres? Contéstame
sinceramente. Dime lo que piensas, no lo que deberia ser o significar.

IV. Preguntas Introductorias a la Violencia en la Pareja

1. (Han estado en desacuerdos alguna vez?

2. ;Puedes explicarme como ustedes resuelven estos desacuerdos generalmente?
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Hoja con Citas Biblicas para la Entrevista

[I. Interpretaciones de la Biblia

2. (Puedes decirme qué interpretas (entiendes) de los siguientes versiculos de la

Biblia? Puedes hablarme sinceramente lo que piensas que significan estos

versiculos. No hay respuesta correcta ni incorrecta,

A. Colosenses 3:18-19

22 “Casadas. estad sujetas a vuestros maridos, como conviene en el Sefior

S

3 “Maridos, amad a vuestras mujeres, y no sedis dsperos con ellas.”

B. Efcesios 5:21-33

t9

19
t

[1%]
»

30

“Someteos unos a otros en el temor de Dios.

Las casadas estén sujetas a sus propios maridos, como al Sefior;
porque el marido es cabeza de la mujer, asi como Cristo es cabeza de
la iglesia, la cual es su cuerpo, y €l es su Salvador.

Asi que. como la iglesia estd sujeta a Cristo, asf también las casadas lo
estén a sus maridos en todo.

Maridos, amad a vuestras mujeres, asi como Cristo amé a la iglesia, y
se entregd a si mismo por ella,

para santificarla, habiéndola purificado en el lavamiento del agua por
la palabra,

a fin de presentdrsela a si mismo, una iglesia gloriosa, que no tuviese
mancha ni arruga ni cosa semejante, sino que fuese santa y sin
mancha.

Asi también los maridos deben amar a sus mujeres como a sus mismos
cuerpos. El que ama a su mujer, a sf mismo se ama.

Porque nadie aborrecié jamds a su propia carne, sino que la sustenta y
la cuida, como también Cristo a la iglesia,

porque somos miembros de su cuerpo, de su carne y de sus huesos.
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Por esto. dejard el hombre a su padre y a su madre, y se uniré a su
mujer. y los dos serdn una sola carne.

Grande es este misterio; mas yo digo esto respecto de Cristo y de la
iglesia.

Por lo demis. cada uno de vosotros ame también a su mujer como a si

mismo: y la mujer respete a su marido.”

C. 1 Pedro 3:1-7

N

" Asimismo vosotras, mujeres, estad sujetas a vuestros maridos; para

que también los que no creen a la palabra sean ganados sin palabra por

la conducta de sus esposas,

considerando vuestra conducta casta ¥ respetuosa.

Vuestro atavio no sea el externo de peinados ostentosos, de adornos de
oro o de vestidos lujosos,

Sino el interno, el del corazén, en el incorruptible ornato de un espiritu
afable y apacible, que es de grande estima delante de Dios,

Porque asf también se ataviaban en otro tiempo aquellas santas mujeres
que esperaban en Dios, estando sujetas a sus maridos;

Como Sara obedecia a Abraham , llamandole sefior; de la cual vosotras
habéis venido a ser hijas, si hacéis el bien, sin temer ninguna amenaza.
Vosotros, maridos, igualmente, vivid con ellas sabiamente, dando
honor a la mujer como vaso mds fragil, y como a coherederas de la

gracia de la vida, para que vuestras oraciones no tengan estorbo.”
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Universidad de Puerto Rico
Recinto de Cayey
Departamento de Ciencias Sociales
Programa de Estudios de Honor # Cédigo:

*Hoja de Cotejo
Instrucciones:

Aqui se presenta una lista de conductas que pueden darse en las relaciones de noviazgo. Por favor

contesta con la mayor sinceridad posible si le haz hecho alguna de ellas a tu novio o novia y/o si tu

NOVio o novia te lo ha hecho a ti. Recuerda que toda la informacién ofrecida es confidencial y anénima

No habri forma de identificar a la persona que Heva este cuestionario.
Por favor escriba si se ha dado en tu noviazgo alguno de estos incidentes durante el ultimo afio, quién
lo hiza y ¢l nimero de veees.
yAgradecemos tu cooperacion en el presente estudio!
Leyenda:
A = Yo se lo hice a mi novio o novia
B = Mi novio o novia me lo hizo a mi
0= nunca
I =de 1 a4 veces
3 =de 5al0veces
4 =de 11 a49 veces
S = 50 6 mas veces
I. Violencia Emocional y/o Psicolégica

_____ignorarse como tratamiento de silencio

desconfiar o dudar de su palabra

dafiar la reputacién o hablar severamente de manera negativa de la pareja

minimizar la opinién de la pareja o no considerarla

Leyenda:

A = Yo se lo hice a mi novio o novia
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B = Mi novio o novia me lo hizo a mi
0= nunca
l =de | a4 veces
3 =de 5al0 veces
4 =de 11l a4d9 veces
S = 50 6 mas veces
—_usar a hermanos/as, padres, suegros/as, primos/as, familiares, amigos o lideres
de su iglesia (incluyendo pastor/a) para humillarle o controlarle

tomar decistones importantes sin considerar la participacién de la pareja como

igual

obligar a hacer cosas que no son deseadas por la otra persona

insultar o despreciar con frases degradantes y palabras obscenas
intentar hacer sentir que se estd loco/a

humillar con palabras o gestos

intentar hacerle sentir culpable

descargarse verbalmente de manera violenta y furiosa

involucrarse emocionalmente con otra/s persona/s mientras se es parte de la

relacién de noviazgo

i ‘ olar lo : .
intentar contr que hace, ve, escucha, con quién se comparte, las salidas
£

llamadas telefonicas, entre otrag
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Leyenda:
A = Yo se lo hice a mi novio o0 novia
B = Mi novio o novia me lo hizo a mi

0= nunca

=de | a4 veces

3 =de 5a 10 veces

4 =de 11 a49 veces

5 =50 6 mas veces

usar los celos para justificar la conducta

provocar o inculcar miedo mediante miradas, gestos u acciones

estrellar objetos

destruir propiedad

maltratar a mascotas o animales

exhibir armas

amenazar de abandonar la relacién de noviazgo

amenazar con quitarse la vida, hacer algo para lastimarse o lastimar a otros/as

incluyendo usted

amenazar con reportar pareja a la policia, o reportar algin dato personal a sus

padres, amigos, familiares o lideres de la iglesia

amenazar de que la pareja, familiares o amistades tendrén consecuencias

negativas

no cumplir con el acuerdo de visitas, no seguir el itinerario acordado
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Leyenda:
A = Yo se lo hice a mi novio o novia
B = Mi novio o novia me lo hizo a mi
0= nunca
| =de | a4 veces
3 =de 5a l0 veces
4 =de Il a49 veces
5 = 50 6 mas veces
—__dejar vestido/a (“plantado/a™) a la pareja
____ignorar u olvidarse a propésito de las fechas importantes

criticar la ropa. perfume, recorte de cabello, forma de ser

—refutar (contradecir lo que la otra persona dice)

—no hacer caso cuando dice que se siente incémodo(a) en la relacién
_negar que hayan ocurrido incidentes desgraciados

__echarle la culpa de su propio comportamiento a la pareja
__echarle la culpa de su propio comportamiento a otra/s persona/s

otras (especifique):

Por favor contintie en la siguiente pagina

Pt ot



Leyenda:
A = Yo se lo hice a mi novio o novia
B = Mi novio o novia me lo hizo a mi
0= nunca
1 =de I a4 veces
3 =de 5al0veces

de 11 a 49 veces

-
I

S5 =50 6 mas veces
11. Violencia Fisica
tirar con alguin objeto o cosa

¢Mpujiar 0 MOVEr con empujones

aranar

abofetear

patear, morder o agolpear

dar o tratar de dar con objeto

forcejear o luchar con

puiietazos en Cuerpo y cara
____golpiza, paliza o “pela™
amenazar con arma o cuchillo

uso de arma o cuchillo

pellizcar

halar cabello o bellos

intentar sofocar. estrangular o ahorcar

84



Leyenda:

A = Yo se lo hice a mi novio o novia

B = Mi novio o novia me lo hizo a mi
0= nunca
I =de I a4 veces

3 =de 5al0 veces

4 =de 1l a49 veces

5 = 50 4 mas veces

echar sustancias peligrosas (gasolina, dcido, etc.) en el cuerpo

quemar ¢l cuerpo

sujetarle como restriccidn fisica

amarrarle como restriccion fisica

halar o arrastrarle

usar fuerza o amenaza de fuerza para obligar a ingerir alimento o liquido

usar fuerza o amenaza de fuerza para obligarle a usar drogas o ingerir alcohol

usar fuerza o amenaza de fuerza para evitar o restringir el ingerir alimentos o

liquidos

restringir o evitar que tomara sus medicamentos recetados

rosear o lanzar liquido caliente sobre su cuerpo

usar vehiculo de motor para intentar atropellarle




Leyenda:
A = Yo se lo hice a4 mi novio o novia
B = Mi novio o novia me lo hizo a mi
0= nunca
I =de I a4 veces
3=de 5al0 veces
4 =de Il 2449 veces
5 = 50 6 mas veces
Ha sufrido o ha provocado heridas o dafios como los signientes alguna vez?
cortaduras o heridas
quemaduras
moretones o cardenales
0jo/s morado/s
torceduras, espasmos
_____pérdida de dientes
mordida humana
oido lastimado o roto
nariz fracturada o rota
huesos rotos
heridas internas
danos permanentes (pérdida visual, de audicidn, etc.)

otras (especifique):

“Easta hoja de coteqo fue preparada utthzando las secciones de Maltrato Emocional y Fisico de la traduccién realizada por la Dra,

Margarita Escudero del Abusive Behavior Observaton Checklise™.
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